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1. AUSGANGSLAGE UND GUTACHTENSAUFTRAG

Mit dem Bescheid des Bundesministeriums fur Klimaschutz, Umwelt, Energie, Mobilitat, Innovation und Tech-
nologie vom 12. September 2024, 2023-0.877.533, wurde das Vorhaben OBB-Strecke 114.01, Wien Pra-
terstern - Staatsgrenze nachst Bernhardsthal, Abschnitt Nord (Génserndorf - Staatsgrenze), km 32,954 bis km
77,993 (Modernisierung der Nordbahn; Nordabschnitt)* nach dem Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz
2000, unter Mitanwendung des Eisenbahngesetzes 1957, des Forstgesetzes 1975, des Wasserrechtsgeset-
zes 1959, des Denkmalschutzgesetzes und des Rohrleitungsgesetzes sowie der Festlegung des Trassenver-
laufes gemaf dem Hochleistungsstreckengesetz 1989 genehmigt.

Mit dem Schreiben vom 16. Mai 2024 stellte die OBB-Infrastruktur AG fiir das o.a. Vorhaben auf Erteilung der
naturschutzrechtlichen Bewilligung gemaR 88§ 23b, 24, 24f UVP-G ivm 88 7, 8, 9, 10, 11, 18 und § 20 NO
NSchG.

Mit dem Schreiben WST1-UG-44/007-2024 vom 05. Juni 2024 ersuchte das Amt der NO Landesregierung,
Abteilung Anlagenrecht, um die Uberpriifung der Vollstandigkeit, der seitens der Konsenswerberin tibermittel-
ten Unterlagen sowie um Erstellung einer fachlichen Beurteilung, insbesondere im Hinblick auf die 6kologische
Funktionstiichtigkeit im betroffenen Lebensraum (§ 7 Abs 2 Z 3 NO NSchG 2000), einer Naturvertraglichkeits-
priifung (8 10 NO NSchG 2000) und einer artenschutzfachliche Beurteilung (§ 20 NO NSchG 2000 iZm den
europarechtlichen Vorgaben). Die Beurteilung hat unter Beruicksichtigung der Ergebnisse der Umweltvertrag-
lichkeitsprifung und der zusatzlichen Genehmigungskriterien des § 24f Abs 1 UVP-G 2000 zu erfolgen.

Im Gutachten ist auf folgende Fragestellungen einzugehen:
Fragestellungen:

1. Sind aus der Sicht des Naturschutzes wertvolle Flachen bzw. Standorte durch Flacheninanspruch-
nahme fur das Vorhaben betroffen?

2. Wird die 6kologische Funktionsfahigkeit des betroffenen Lebensraumes erheblich beeintrachtigt?
Dabei moge insbesondere auf folgende Fragestellungen eingegangen werden:

a) Wird das Kleinklima, die Bodenbildung, die Oberflachenform oder der Wasserhaushalt maf-
geblich gestort?

b) Wird der Bestand und die Entwicklungsfahigkeit an fur den betroffenen Lebensraum charak-
teristischen Tier- und Pflanzenarten, insbesondere an seltenen, gefahrdeten oder geschitzten
Tier- oder Pflanzenarten, maf3geblich beeintrachtigt oder vernichtet?

c) Wird der Lebensraum heimischer Tier- oder Pflanzenarten maf3geblich beeintrachtigt oder
vernichtet?

d) Ist eine maRgebliche Stérung fiir das Beziehungs- und Wirkungsflige der heimischen Tier-
und Pflanzenwelt untereinander oder zu ihrer Umwelt zu erwarten?

3. Fuhrt das Vorhaben allein oder gemeinsam mit anderen Planen oder Projekten zu einer erheblichen
Beeintrachtigung eines Europaschutzgebiets? (wenn ja, NVP — Fragen siehe unten)

4. Werden Verbotstatbestande wie das absichtliche Fangen/Téten (inkl. Kollisionsrisiko), die absichtli-
che Stérung (insbesondere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wander-
zeiten), das absichtliche Zerstdren oder die Entnahme von Eiern aus der Natur sowie die Beschadi-
gung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten geschiitzter Arten durch das Vorhaben
verwirklicht? (wenn ja, Artenschutzprifung - Fragen siehe unten)

5.  Werden Verbotstatbestdnde wie das absichtliches Pflicken, Sammeln, Abschneiden, Ausgraben
oder Vernichten von Exemplaren geschuitzter Arten in deren Verbreitungsraumen in der Natur sowie
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8.

der Besitz, Transport, Handel oder Austausch und Angebot zum Verkauf oder zum Austausch von
aus der Natur entnommenen Exemplaren geschiitzter Arten verwirklicht? (wenn ja, Artenschutzprii-
fung - Fragen siehe unten)

Kdnnen diese Beeintrachtigungen durch entsprechende im Projekt vorgesehene Vorkehrungen aus-
geschlossen bzw. auf ein unerhebliches Mal3 reduziert werden?

Wie wird die Wirksamkeit der vom Projektwerber vorgesehenen Malinahmen und Vorkehrungen be-
wertet?

Welche zusatzlichen/anderen MalBhahmen werden vorgeschlagen?

Naturvertraglichkeitsprifung (NVP)

1. Istdas Vorhaben mit den Erhaltungszielen des Gebietes vertréaglich?

2. Inwieweit wird die Integritat des Gebietes (das Gebiet als solches) beeintrachtigt?

3. st eine positive Entwicklung von Schutzgitern und die Erreichung von Erhaltungszielen weiterhin
ausreichend gewébhrleistet?

4. Wird zu keinem Zeitpunkt weder gegen das Verschlechterungsverbot noch gegen ein Erhaltungsziel
verstof3en?

5. Werden etwaige Entwicklungsflachen, welche fir die Erreichung der Erhaltungsziele erforderlich
sind, beeintrachtig?

6. Wie wird die quantitative und qualitative Wirksamkeit projektintegraler MaRnahmen (Vermeidungs-
und Verminderungsmaf3nahmen) bewertet?

7. st die Erreichung der Erhaltungsziele im Gebiet unter Einbeziehung der projektintegralen Maf3nah-
men weiterhin moglich?

8. Wird aufgrund der Ergebnisse der Naturvertraglichkeitsprifung festgestellt, dass das Gebiet als sol-
ches nicht erheblich beeintrachtigt wird?

9. Tritt fir das Schutzziel zu keinem Zeitpunkt im Gebiet eine relevante Beeintrachtigung auf?

Artenschutzprifung
Fauna:

1. Welche relevanten / geschiitzten Tierarten sind betroffen?

2. Wird das Risiko fur Einzelindividuen, getttet zu werden, Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus
erhoht?

3. Ist eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten zu erwarten? Sind im Projekt funk-
tionserhaltende Mafl3nahmen, Vermeidungs- und/oder Minderungsmafnahmen vorgesehen?

4. Wie wird die Wirksamkeit von funktionserhaltenden MalRnahmen und/oder schadensbegrenzenden
MalRnahmen aus fachlicher Sicht eingeschéatzt?

5. Wird es trotz Umsetzung dieser Malinahmen (z.B. Umsiedelung, Lebensraumverbesserung) zu ei-
ner Verminderung der Uberlebenschancen, des Fortpflanzungserfolges, der Reproduktionsfahigkeit
oder zu einer Verkleinerung des Verbreitungsgebiets kommen?

6. Ist absichtliche Stérung von geschiitzten Tierarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzuchts-, Uber-

winterungs- und Wanderungszeit zu erwarten? Werden dadurch fur den Fortbestand der Arten
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notwendige Verhaltensweisen erheblich beeintrachtigt, auch unter Berlcksichtigung kumulativer
Auswirkungen?

7. Bleiben die Populationen der allfallig betroffenen Arten, trotz Verwirklichung des Vorhabens, ohne
Beeintrachtigung in einem giinstigen Erhaltungszustand?

Flora:
1. Welche geschitzten Pflanzenarten sind betroffen?
2. Wird das Risiko fur Einzelindividuen von geschitzten Pflanzenarten vernichtet zu werden erhdht?

3. Sind im Projekt funktionserhaltende MaRnahmen, Vermeidungs- und/oder Minderungsmafinahmen
vorgesehen?

4. Wie wird deren Wirksamkeit aus fachlicher Sicht eingeschéatzt?

2. VOLLSTANDIGKEIT
Sind die vorgelegten Unterlagen fir die jeweilige fachliche Beurteilung ausreichend?

Die von der Konsenswerberin vorgelegten und durch die Behdrde tbermittelten Unterlagen (inkl. Projekter-
ganzungen) sind fur die Erstellung einer fachlichen Beurteilung ausreichend.

Da im Gutachten auch auf Inhalte der Beilage ,Erganzend durchgefiihrte Erhebungen seitens des Fachberei-
ches Okologie“ aus dem UVP-Verfahren verwiesen wird, ist diese als ,Beilage 1“ dem Schriftstiick beigelegt.

Sind aus lhrer fachlichen Sicht Sachverstandige aus weiteren Fachbereichen zur Beurteilung notwen-
dig?

Zur fachlichen Beurteilung sind keine weiteren Sachverstandigen notwendig.

3. RECHTLICHE GRUNDLAGEN

Im Zuge des Vorhabens werden Baumalinahmen auf3erhalb von Ortsbereichen durchgefihrt, womit eine Be-
willigungspflicht gem. § 7 Abs 1 NO NSchG 2000 fiir die Schiittungen und Abgrabungen des Gleiskorpers (Z
4) und die Errichtung der Gleisanlagen, Briickenbauwerke, Durchlasse und Larmschutzwénde (Z 1) gegeben
ist. Das Projekt betrifft das Europaschutzgebiet ,March-Thaya-Auen® (verordnet nach der FFH- u. Vogelschutz-
Richtlinie), womit eine Naturvertraglichkeitspriifung gem. § 10 NO NSchG 2000 durchzufiihren ist. Weiters
wird das Landschaftsschutzgebiet ,Donau-March-Thaya-Auen® und das Naturschutzgebiet ,Angerner und
Durnkruter Marchschlingen* gequert, womit eine Bewilligungspflicht gem. §8 10 und 11 NO NSchG gegeben
ist. Im Zuge des UVP-Verfahrens wurde dargelegt, dass geschiitzte Arten der NO Artenschutz-VO und Arten
der Anhénge | Vogelschutz-RL und IV FH-RL betroffen sind, womit eine Beurteilung nach Beurteilung i.S.d. §
18 NO NSchG 2000 (Artenschutz) iZm den europarechtlichen Vorgaben zu erfolgen hat.

4. VERWENDETE UNTERLAGEN

4.1. RECHTLICHE GRUNDLAGEN

e Bescheid 2023-0.877.533 des Bundesministeriums fur Klimaschutz, Umwelt, Energie, Mobilitat, Innovation und Tech-
nologie vom 12. September 2024

e Kordina und Riedmann ZT GmbH i.A. Bundesministeriums fur Klimaschutz, Umwelt, Energie, Mobilitat, Innovation
und Technologie (2023): Umweltvertraglichkeitspriifung Modernisierung der Nordbahn (Nordabschnitt): Zusammen-
fassende Bewertung inklusive Forsttechnisches Gutachten.
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4.2,

Kordina und Riedmann ZT GmbH i.A. Bundesministeriums fur Klimaschutz, Umwelt, Energie, Mobilitat, Innovation
und Technologie (2023): Umweltvertraglichkeitspriifung Modernisierung der Nordbahn (Nordabschnitt): Gutachterli-
che Auseinandersetzung mit den Einwendungen.

WEITERE VERWENDETE UNTERLAGEN

Amt d. NO Landesregierung (2010): Managementplan Europaschutzgebiete ,March-Thaya-Auen*, Beschreibung der
Schutzobjekte, Version 2

Berg H.-M., Ranner A. et al. (2021): Artenliste der Vigel Osterreichs; Version Dezember 2021 Avifaunistische Kom-
mission Osterreich

Berg H.-M., Ranner A. (1997): Vogel (Aves): eine Rote Liste der in Niederdsterreich gefahrdeten Arten; 1. Fass.
1995 NO Landesregierung, Abt. Naturschutz. Wien: 184 S

Berg H.-M., Zuna-Kratky T. (1997): Heuschrecken und Fangschrecken (Insecta: Saltatoria, Mantodea)): eine Rote
Liste der in Niederosterreich gefahrdeten Arten ; 1. Fass. 1995 NO Landesregierung, Abt. Naturschutz. Wien: 112 S

Budzik, K.A., Budzik, A. (2014) : A preliminary report of amphibian mortality patterns on railways, Acta Herpetologica
9(1): 103-107, 2014

Berg H.-M., Zuna-Kratky T. (1997): Heuschrecken und Fangschrecken (Insecta: Saltatoria, Mantodea)): eine Rote
Liste der in Niederdsterreich gefahrdeten Arten; 1. Fass. 1995 NO Landesregierung, Abt. Naturschutz. Wien: 112 S.

Bernotat D., Dierschke V. (2021): Ubergeordnete Kriterien zur Bewertung der Mortalitat wildlebender Tiere im Rah-
men von Projekten und Eingriffen. 4.Fassung

Bernotat D., Dierschke V. (2021): Ubergeordnete Kriterien zur Bewertung der Mortalitat wildlebender Tiere im Rah-
men von Projekten und Eingriffen — Teil 11.6: Arbeitshilfe zur Bewertung stérungsbedingter Brutausfélle bei Vogeln
am Beispiel baubedingter Stérwirkungen, 4. Fassung, Stand 31.08.2021 31 S.

BirdLife Osterreich (Hrsg.) (2012): Horstschutz - ein Leitfaden.

Cabela A., Tiedemann F., Grillitsch H. (1997): Lurche und Kriechtiere (Amphibia, Reptilia): eine Rote Liste der in
Niederosterreich gefahrdeten Arten ; 1. Fass. 1995 NO Landesregierung, Abt. Naturschutz. Wien: 88 S

Dworak M., Wichmann G. (2005): Entwicklung von Kriterien, Indikatoren und Schwellenwerten zur Beurteilung des
Erhaltungszustandes der Natura 2000 — Schutzgiiter, im Auftrag der Bundeslander, Herausgeber Thomas Elimauer.

Dvorak M., Landmann A., Teufelbauer N., Wichmann G., Berg H.-M., Probst R. (2017): Erhaltungszustand und Ge-
fahrdungssituation der Brutvogel Osterreichs: Rote Liste (5. Fassung) und Liste fiir den Vogelschutz prioritirer Arten
(1.Fassung). Egretta 55: 6-42

Eckelt et al. (2014): Viel gesucht und oft gefunden. Der Scharlachkéafer Cucujus Cinnaberinus (Scopoli,1763) und
seine aktuelle Verbreitung in Osterreich 145-159 Wissenschaftliches Jahrbuch der Tiroler Landesmuseen

Ecotone (2012): Fledermause in den March-Thaya-Auen; Artenvielfalt, Lebensraumbindung und Schutzvorschlage;
im Auftrag des WWF Osterreich

Enzinger K. (2014): Feldhamsterschutz 2013-2014 in Niederdsterreich. Naturschutzbund NO, 45 S., Wien
Enzinger K. (2018): Das Ziesel in Niederdsterreich. Ergebnisse der Schwerpunktkartierung 2017.

Essl F., Egger G. et al. (2002): Rote Liste gefahrdeter Biotoptypen Osterreichs - Walder, Forste, Vorwalder Umwelt-
bundesamt GmbH (Hrsg.). Wien. 104 S

Essl F., Karrer G. et al. (2004): Rote Liste der gefahrdeten Biotoptypen Osterreichs - Griinland, Griinlandbrachen
und Trockenrasen, Hochstauden- und Hochgrasfluren, Schlagfluren und Waldsdume, Gehdélze des Offenlandes und
Gebusche Umweltbundesamt GmbH (Hrsg.). Wien

Essl F., Paar M. (2005): Rote Liste der gefédhrdeten Biotoptypen Ogterreichs - Moore, Sumpfe und Quellfluren, Hoch-
gebirgsrasen, Polsterfluren, Rasenfragmente und Schneebdden, Acker, Ackerraine, Weingarten und Ruderalfluren,
Zwergstrauchheiden, Geomorphologisch gepragte Biotoptypen Umweltbundesamt GmbH (Hrsg.). Wien

Europaische Kommission (2012): Auslegungsleitfaden zu Artikel 6 Absatz 4 der ,Habitat-Richtlinie“ 92/43/EWG

Europaische Kommission (2021): Leitfaden zum strengen Schutzsystem fur Tierarten von gemeinschaftlichem Inte-
resse im Rahmen der FFH-Richtlinie

Europaische Kommission (2007): Leitfaden zum strengen Schutzsystem fur Tierarten von gemeinschaftlichem Inte-
resse im Rahmen der FFH-Richtlinie 96
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e European Commission. Directorate General for Environment. (2022a): Das strenge Schutzsystem fiir Tierarten von
gemeinschaftlichem Interesse im Rahmen der FFH-Richtlinie: Leitfaden: eine Zusammenfassung. Publications
Office. LU: S.((https://data.europa.eu/doi/10.2779/299205))

e European Commission. Directorate General for Environment. (2022b): Leitfaden firr die Prufung von Planen und
Projekten in Natura-2000-Gebieten: eine Zusammenfassung. Publications Office. LU: S.((https://data.eu-
ropa.eu/doi/10.2779/509901))

e Garniel A., Mierwald, Ulrich, Ojowski U. (2007): Végel und Verkehrslarm. Quantifizierung und Bewaltigung entschei-
dungserheblicher Auswirkungen von Verkehrslarm auf die Avifauna. Schlussbericht November 2007

e Garniel, Annick, Mierwald, Ulrich (2012): Arbeitshilfe Vogel und StraBenverkehr Bundesministerium fur Verkehr, Bau
und Stadtentwicklung (Hrsg.)

e Gollmann G. (2007): Rote Liste der in Osterreich gefahrdeten Lurche (Amphibia) und Kriechtiere (Reptilia). In: Zulka,
K. P. (Red.): Rote Liste gefahrdeter Tiere Osterreichs. Checklisten, Gefahrdungsanalysen, Handlungsbedarf. Teil 2:
Kriechtiere, Lurche, Fische, Nachtfalter, Weichtiere. Griine Reihe des Bundesministeriums fir Land- und Forstwirt-
schaft, Umwelt und Wasserwirtschaft. B6hlau. Wien: 37—-60

e Gorlich, Jana, Kornhuber, Stefan et al. (2021): Ermittlung der Vogelschutzwirksamkeit von Kleintierabweisern. Be-
stimmung von Strémen und Einschétzung der elektrischen Wirkung bei unterschiedlichen Isolatorzustanden. Im Auf-
trag des Deutschen Zentrums fiir Schienenverkehrsforschung beim Eisenbahn-Bundesamt Dresden

e Hottinger H., Pennerstorfer J. (2005): Rote Liste der Tagschmetterlinge Osterreichs (Lepidoptera: Papilionoidea &
Hesperioidea). In: Grine Reihe des Bundesministeriums fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirt-
schaft. Bohlau. Wien

e Hottinger H., Pennerstorfer J. (1999): Tagfalter (Lepidoptera: Rhopalocera & Hersperiidae): eine Rote Liste der in
Niederdsterreich gefahrdeten Arten; 1. Fassung 1996 NO Landesregierung, Abt. Naturschutz. Wien

e Hottinger, H., Pendl|, M., Wiemers, M. & Pospisil, A. 2013: Iqsekten in Wien — Tagfalter. In: Zettl, H., Gaal-Haszler,
S., Rabitsch, W. & Christian, E. (Hrsg.): Insekten in Wien. — Osterreichische Gesellschaft fir Entomofaunistik, Wien,
349 pp.

e Huemer, P. (2007): Rote Liste ausgewahlter Nachtfalter Osterreichs (Lepidoptera: Hepialoidea. Cossoidea. Zyga-
enoidea. Thyridoidea. Lasiocampoidea. Bombycoidea. Drepanoidea. Noctuoidea). In: Zulka, K. P. (Red.): Rote Liste
gefahrdeter Tiere Osterreichs. Checklisten, Gefahrdungsanalysen, Handlungsbedarf. Teil 2: Kriechtiere, Lurche, Fi-
sche, Nachtfalter, Weichtiere. Griine Reihe des Bundesministeriums fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Was-
serwirtschaft (Gesamtherausgeberin Ruth Wallner) Band 14/2. Wien, Bohlau: 199-361.

o Jerem, P. et al.(2021): Passing rail traffic reduces bat activity; Scientific Reports | (2021) 11:20671 |

e Kelemen-Fina, J. et al. (2011): 15 Jahre Ramsar- und Natura 2000-Management in den March-Thaya-Auen: Haben
Wachtelkénig und Co. profitiert? Evaluierung der Naturschutz-Strategie in den March-Thaya-Auen; Wiss. Mitt. Nie-
derdsterr. Landesmuseum 22, 343-372; St. Polten

e Mazerolle, M.J. (2004): Amphibian road mortality in response to nightly variations in traffic intensity. Herpetologica
60: 45-53.

e Mazerolle, M.J., Huot, M., Gravel, M. (2005): Behavior of amphibians on the road in response to car traffic. Herpeto-
logica 61: 380-38

e Osterreichische Forschungsgesellschaft StralRe - Schiene — Verkehr — FSV (2017): RVS 04.01.11 Umweltuntersu-
chung

e Osterreichische Forschungsgesellschaft StraRe - Schiene — Verkehr — FSV (2015): RVS 04.01.12 Umweltmal3nah-
men

o Osterreichische Forschungsgesellschaft StrakRe - Schiene — Verkehr — FSV (2007): RVS 04.03.13 Vogelschutz an
Verkehrswegen

o Osterreichische Forschungsgesellschaft StralRe - Schiene — Verkehr — FSV (2019): RVS 04.03.11 Amphibienschutz
an Verkehrswegen

e Osterreichische Forschungsgesellschaft StraRe - Schiene — Verkehr — FSV (2015): RVS 04.05.11 Umweltbauaufsicht
und Umweltbaubegleitung

o Pakuta, M. et al. (2022): Bat behavior around double-track electrified railways ; European Journal of Wildlife Re-
search
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e Podhacker J., Zuna-Kratky T. (2011): Die Bedeutung von March und Thaya fiir iberwinternde Wasservogel. Analyse
der Daten aus den Wasservogelzahlungen in den Jahren 1999/2000 bis 2008/2009. Wiss. Mitt. Niederdsterr. Lan-
desmuseum 22: 81-89

e Probst, R. & C Pichler (2021): Der Seeadler in Osterreich — 20 Jahre Schutz und Forschung. WWF Osterreich, Wien,
164 S.

e Raab R., Chwala E. (1997): Libellen (Insecta: Odonata): eine Rote Liste der in Niederdsterreich gefahrdeten Arten ;
1. Fass. 1995 NO Landesregierung, Abt. Naturschutz. Wien: 91 S.

e Reischiitz A., Reischiitz P.L. (2007): Rote Liste der Weichtiere (Mollusca) Osterreichs. In: Zulka, K. P. (Red.): Rote
Liste gefahrdeter Tiere Osterreichs. Checklisten, Gefahrdungsanalysen, Handlungsbedarf. Teil 2: Kriechtiere, Lur-
che, Fische, Nachtfalter, Weichtiere. Griine Reihe des Bundesministeriums fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt
und Wasserwirtschaft. 363-433

e Reiter G., Wegleitner S., Huttmeir U., Pollheimer M. (2010): Die Alpenfledermaus, Hypsugo savii (Bonaparte, 1837),
in Mitteleuropa. Nyctalus 15 (2-3). 158-170

e Sachslehner L. (2021): Artenschutzprojekt fiir gefahrdete Vogelarten in NO 2018-2020 - Modul 1: Raubwirger. End-
bericht 2020, Wien

e Sachslehner L., Forschungsgemeinschaft Wilhelminenberg (Hrsg.) (2008): Der Raubwiirger in Osterreich. For-
schungsgem. Wilhelminenberg. Stockerau: 304 S

e Schalk et al. (2023): Wildlife Control 4.0 Networks WiConNET Verkehrsinfrastrukturforschung 2016 (VIF 2016);
Version 40 — April 2023

e Schindler, M., Stelzhammer, M. (2015): Spezifische Artenschutzmalinahmen; Européische Sumpfschildkrote; Rena-
turierung Untere March Auen; Life+ 10NAT/AT/015

e Schmidt M. (2019): Artenschutzprojekt fiir gefahrdete Vogelarten in NO 2018-2020 - Modul 5: Kaiseradler, Endbericht
2019 Wien

e Schmidt M., Zuna-Kratky T. (2011): Bestandsentwicklungen und limitierende Faktoren fiir ausgewahlte flussgebun-
dene Vogelarten in den March-Thaya-Auen (Flussuferlaufer, Flussregenpfeifer und Eisvogel). Wiss. Mitt. Niederds-
terr. Landesmuseum 22: 63-80

e Schratt-Ehrendorfer L. (2022): Rote Liste der Farn- und Bliitenpflanzen Osterreichs. Dritte, véllig neu bearbeitete
Auflage — Stapfia — 0114: 1 - 357

e Schrattenecker-Travnitzky, R., Zechmeister, T. (2020): Zum Vorkommen der Schmalen Windelschnecke Vertigo an-
gustior Jeffreys, 1830 im Neusiedler-See-Gebiet; Arianta, Volume 8, Wien

e Spitzenberger F. (2005): Rote Liste der Saugetiere Osterreichs (Mammalia). In: Zulka, K. P. (Red.): Rote Listen
gefahrdeter Tiere Osterreichs. Checklisten, Gefahrdungsanalysen, Handlungsbedarf. Teil 1: Saugetiere, Vogel, Heu-
schrecken, Wasserkafer, Netzfligler, Schnabelfliegen, Tagfalter. Griine Reihe des Bundesministeriums fir Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft. Bohlau. Wien: 45—-62

o Staufer et al. (2016): Aktualitat, Bedeutung und Gefahrdung ausgewahiter Vorkommen Azurjungfer Coenagrion or-
natum in Niederdstereich ; Auftraggeber: Amt der NO Landesregierung

e Sumasgutner P., Thoby A. (2011): Das Greifvogel- und Schwarzstorchvorkommen in den March-Auen — Bestands-
veranderungen, Habitatwahl und Schutzstrategien. Wiss. Mitt. Niederdsterr. Landesmuseum 22: 99-128.

e Sztatecsny, M. (2009): Die Amphibien der March-Thaya-Auen unter besonderer Berucksichtigung der Langen Luss:
Bestand, Gefahrdungsursachen und MaRnahmenkatalog Bericht im Rahmen des Projekts ,Amphibiengewasser in
den March-Thaya-Auen®

e Vandevelde, J.P.(2014) Activity of European common bats along railway verges; Ecological Engineering 64 (2014)
49-56

e Verein Auring (2022): Erganzende fachliche Unterlagen fiir das Einreichprojekt ,Ausbau Nordbahn Wien — Bern-
hardsthal Abschnitt Nord“ — Ornithologie

e Zuna-Kratky, Thomas (2013): Horstdatenbank March-Thaya-Auen. Ramsar-Skat. Stand 31.01.2013

e Zuna-Kratky, T., Kalivodova, E., Kirthy, A., Horal, D. & Hordk, P. (2000): Die Vogel der March-Thaya-Auen im dster-
reichisch-slowakisch-tschechischen Grenzgebiet. Distelverein, Deutsch-Wagram. 285 S

e Zuna-Kratky, Thomas (1999): Zur aktuellen Situation der Wiesenvdgel in den March-Thaya-Auen. Vogelkundliche
Nachrichten aus Ostosterreich 2/1999
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e Zuna-Kratky T., Landmann A., lllich I., Zechner L., Essl F., Lechner K., Ortner A., WeilBmaier W. & G. Woss (2017):
Die Heuschrecken Osterreichs. Denisia 39: 880 pp

e Zuna-Kratky, Thomas, Nusekn, Ute et al. (2020): Renaturierung Untere March-Auen (Life+ 10NAT/AT/015); Die Sut-
ten der March-Thaya Auen - Naturschutzfachliche Bedeutung, Bestandserfassung und Schutzkonzept.

e Zuna-Kratky, T. (0.D.) Okologische Ausgleichsflichen Hochwasserschutz March, Projektbericht

e Zuna-Kratky, T. (0.D.): Sutten- und Gewasserkatalog March-Thaya-Auen (unverdffentlichtes Shapefile)

4.3. EINREICHUNTERLAGEN

Mit Schreiben der Behérde vom 05.06.2024 wurden folgende Unterlagen der Konsenswerberin digital Giber-
mittelt, welche mit Schreiben vom 27.08.2024 ergénzt bzw. ausgetauscht wurden.

N2.01, Allgemeine Bewilligung

N2.02, Kartierungen und Erhebungen - Teil 1

N2.03, Kartierungen und Erhebungen - Teil 2

N2.04, Landschaft - Ist-Zustand, Blatt 1/ 5, , M=1:10.000

N2.05, Landschaft - Ist-Zustand, Blatt 2 / 5, M=1:10.000

N2.06, Landschaft - Ist-Zustand, Blatt 3 / 5, M=1:10.000

N2.07, Landschaft - Ist-Zustand, Blatt 4 / 5, M=1:10.000

N2.08, Landschaft - Ist-Zustand, Blatt 5/ 5, M=1:10.000

N2.09, Landschaft - Auswirkungen und Mafinahmen, Blatt 1 /5, M=1:10.000
N2.10, Landschaft - Auswirkungen und Mafl3nahmen, Blatt 2 / 5, M=1:10.000
N2.11, Landschaft - Auswirkungen und Mafl3nahmen, Blatt 3 /5, M=1:10.000
N2.12, Landschaft - Auswirkungen und Maflinahmen, Blatt 4 / 5, M=1:10.000
N2.13, Landschaft - Auswirkungen und Maf3nahmen, Blatt 5 /5, M=1:10.000
N2.14, Erholung, Freizeit und Tourismus - Ist-Zustand, Blatt 1/ 5, M=1:10.000
N2.15, Erholung, Freizeit und Tourismus - Ist-Zustand, Blatt 2 / 5, M=1:10.000
N2.16, Erholung, Freizeit und Tourismus - Ist-Zustand, Blatt 3 /5, M=1:10.000
N2.17, Erholung, Freizeit und Tourismus - Ist-Zustand, Blatt 4 / 5, M=1:10.000
N2.18, Erholung, Freizeit und Tourismus - Ist-Zustand, Blatt 5/ 5, M=1:10.000
N2.19, Erholung, Freizeit und Tourismus - Auswirkungen und Mafnahmen, Blatt 1 /5, M=1:10.000
N2.20, Erholung, Freizeit und Tourismus - Auswirkungen und Mafnahmen, Blatt 2 / 5, M=1:10.000
N2.21, Erholung, Freizeit und Tourismus - Auswirkungen und Ma3nahmen, Blatt 3 /5, M=1:10.000
N2.22, Erholung, Freizeit und Tourismus - Auswirkungen und Mafnahmen, Blatt 4 / 5, M=1:10.000
N2.23, Erholung, Freizeit und Tourismus - Auswirkungen und Maf3nahmen, Blatt 5 /5, M=1:10.000
N2.24, Biologische Vielfalt - Pflanzen - Ist-Zustand, Blatt 1 / 10, M=1:5.000
N2.25, Biologische Vielfalt - Pflanzen - Ist-Zustand, Blatt 2 / 10, M=1:5.000
N2.26, Biologische Vielfalt - Pflanzen - Ist-Zustand, Blatt 3 / 10, M=1:5.000
N2.27, Biologische Vielfalt - Pflanzen - Ist-Zustand, Blatt 4 / 10, M=1:5.000
N2.28, Biologische Vielfalt - Pflanzen - Ist-Zustand, Blatt 5/ 10, M=1:5.000
N2.29, Biologische Vielfalt - Pflanzen - Ist-Zustand, Blatt 6 / 10, M=1:5.000
N2.30, Biologische Vielfalt - Pflanzen - Ist-Zustand, Blatt 7 / 10, M=1:5.000
N2.31, Biologische Vielfalt - Pflanzen - Ist-Zustand, Blatt 8 / 10, M=1:5.000
N2.32, Biologische Vielfalt - Pflanzen - Ist-Zustand, Blatt 9 / 10, M=1:5.000
N2.33, Biologische Vielfalt - Pflanzen - Ist-Zustand, Blatt 10 / 10, M=1:5.000
N2.34, Biologische Vielfalt - Pflanzen - Auswirkungen, Blatt 1 / 10, M=1:5.000
N2.35, Biologische Vielfalt - Pflanzen - Auswirkungen, Blatt 2 / 10, M=1:5.000
N2.36, Biologische Vielfalt - Pflanzen - Auswirkungen, Blatt 3/ 10, M=1:5.000
N2.37, Biologische Vielfalt - Pflanzen - Auswirkungen, Blatt 4 / 10, M=1:5.000
N2.38, Biologische Vielfalt - Pflanzen - Auswirkungen, Blatt 5/ 10, M=1:5.000
N2.39, Biologische Vielfalt - Pflanzen - Auswirkungen, Blatt 6 / 10, M=1:5.000
N2.40, Biologische Vielfalt - Pflanzen - Auswirkungen, Blatt 7 / 10, M=1:5.000
N2.41, Biologische Vielfalt - Pflanzen - Auswirkungen, Blatt 8 / 10, M=1:5.000
N2.42, Biologische Vielfalt - Pflanzen - Auswirkungen, Blatt 9 / 10, M=1:5.000
N2.43, Biologische Vielfalt - Pflanzen - Auswirkungen, Blatt 10 / 10, M=1:5.000
N2.44, Biologische Vielfalt - Tiere - Ist-Zustand, Blatt 1 / 10, M=1:5.000

N2.45, Biologische Vielfalt - Tiere - Ist-Zustand, Blatt 2 / 10, M=1:5.000

N2.46, Biologische Vielfalt - Tiere - Ist-Zustand, Blatt 3/ 10, M=1:5.000

N2.47, Biologische Vielfalt - Tiere - Ist-Zustand, Blatt 4 / 10, M=1:5.000

N2.48, Biologische Vielfalt - Tiere - Ist-Zustand, Blatt 5/ 10, M=1:5.000

N2.49, Biologische Vielfalt - Tiere - Ist-Zustand, Blatt 6 / 10, M=1:5.000

N2.50, Biologische Vielfalt - Tiere - Ist-Zustand, Blatt 7 / 10, M=1:5.000

N2.51, Biologische Vielfalt - Tiere - Ist-Zustand, Blatt 8 / 10, M=1:5.000

N2.52, Biologische Vielfalt - Tiere - Ist-Zustand, Blatt 9 / 10, M=1:5.000

N2.53, Biologische Vielfalt - Tiere - Ist-Zustand, Blatt 10 / 10, M=1:5.000
N2.59, Biologische Vielfalt - Tiere - Auswirkungen, Blatt 6 / 10, M=1:5.000
N2.60, Biologische Vielfalt - Tiere - Auswirkungen, Blatt 7 / 10, M=1:5.000
N2.61, Biologische Vielfalt - Tiere - Auswirkungen, Blatt 8 / 10, M=1:5.000
N2.62, Biologische Vielfalt - Tiere - Auswirkungen, Blatt 9 / 10, M=1:5.000
N2.63, Biologische Vielfalt - Tiere - Auswirkungen, Blatt 10 / 10, M=1:5.000
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N3.01, Schutzgebiete und Naturdenkmale inkl. NVE

N3.02, Naturschutzrechtliche Festlegungen - Ubersichtsplan, M=1:50.000

N4.01, Artenschutz

N5.01, MaRBnahmenkonzept

N5.02, MaRBnahmenkonzept - Anhang

N5.03, Ubersichtslageplan MaRnahmen, Blatt 1 / 2, M=1:10.000
N5.04, Ubersichtslageplan MaRnahmen, Blatt 2 / 3, M=1:10.000
N5.05, Ubersichtslageplan MaRnahmen, Blatt 3 / 3, M=1:10.000
N5.06, Landschaftsplanung-Lageplan, Blatt 1 / 28, M=1:1.000
N5.07, Landschaftsplanung-Lageplan, Blatt 2 / 28, M=1:1.000
N5.08, Landschaftsplanung-Lageplan, Blatt 3/ 28, M=1:1.000
N5.09, Landschaftsplanung-Lageplan, Blatt 4 / 28, M=1:1.000
N5.10, Landschaftsplanung-Lageplan, Blatt 5/ 28, M=1:1.000
N5.11, Landschaftsplanung-Lageplan, Blatt 6 / 28, M=1:1.000
N5.12, Landschaftsplanung-Lageplan, Blatt 7 / 28, M=1:1.000
N5.13, Landschaftsplanung-Lageplan, Blatt 8 / 28, M=1:1.000
N5.14, Landschaftsplanung-Lageplan, Blatt 9 / 28, M=1:1.000
N5.15, Landschaftsplanung-Lageplan, Blatt 10 / 28, M=1:1.000
N5.16, Landschaftsplanung-Lageplan, Blatt 11 / 28, M=1:1.000
N5.17, Landschaftsplanung-Lageplan, Blatt 12 / 28, M=1:1.000
N5.18, Landschaftsplanung-Lageplan, Blatt 13 / 28, M=1:1.000
N5.19, Landschaftsplanung-Lageplan, Blatt 14 / 28, M=1:1.000
N5.20, Landschaftsplanung-Lageplan, Blatt 15/ 28, M=1:1.000
N5.21, Landschaftsplanung-Lageplan, Blatt 16 / 28, M=1:1.000
N5.22, Landschaftsplanung-Lageplan, Blatt 17 / 28, M=1:1.000
N5.23, Landschaftsplanung-Lageplan, Blatt 18 / 28, M=1:1.000
N5.24, Landschaftsplanung-Lageplan, Blatt 19 / 28, M=1:1.000
N5.25, Landschaftsplanung-Lageplan, Blatt 20 / 28, M=1:1.000
N5.26, Landschaftsplanung-Lageplan, Blatt 21 / 28, M=1:1.000
N5.27, Landschaftsplanung-Lageplan, Blatt 22 / 28, M=1:1.000
N5.28, Landschaftsplanung-Lageplan, Blatt 23 / 28, M=1:1.000
N5.29, Landschaftsplanung-Lageplan, Blatt 24 / 28, M=1:1.000
N5.30, Landschaftsplanung-Lageplan, Blatt 25 / 28, M=1:1.000
N5.31, Landschaftsplanung-Lageplan, Blatt 26 / 28, M=1:1.000
N5.32, Landschaftsplanung-Lageplan, Blatt 27 / 28, M=1:1.000
N5.33, Landschaftsplanung-Lageplan, Blatt 28 / 28, M=1:1.000
N5.34, Charakteristisches Querprofil, Km 45,5, M=1:100
N5.35, Charakteristisches Querprofil, Km 47,0, M=1:100
N5.36, Charakteristisches Querprofil, Km 57,0, M=1:100
N5.37, Charakteristisches Querprofil, Km 59,6, M=1:100

N5.39, Ubersichtslageplan Streckenplanung, Km 38,000-45,500, M=1:5000
N5.40, Ubersichtslageplan Streckenplanung, Km 45,500-52,500, M=1:5000
N5.41, Ubersichtslageplan Streckenplanung, Km 52,500-60,000, M=1:5000
N5.42, Ubersichtslageplan Streckenplanung, Km 60,000-67,000, M=1:5000
N5.43, Ubersichtslageplan Streckenplanung, Km 67,000-72,000, M=1:5000
N5.44, Ubersichtslageplan Streckenplanung, Km 72,000-77,993, M=1:5000

N5.45, Rechteckdurchlass, Km 53,908, M=1:100/50
N5.46, Rechteckdurchlass, Km 55,580, M=1:100/50
N5.47, Rechteckdurchlass, Km 60,064, M=1:100/50
N5.48, Rechteckdurchlass, Km 60,252, M=1:100/50
N5.49, Rechteckdurchlass, Km 62,145, M=1:100/50

N5.50, Lageplan, km 60,200 - km 60,800, Durchlass km 60,252, M=1:500

N5.51, Lageplan, km 62,900 - km 63,600, Durchlass km 63,226, M=1:500

N5.52, Lageplan, km 64,750 - km 65,550, Bahnstral3e Hohenau, M=1:500

N5.53, Lageplan, km 66,950 - km 67,650, Steinsicherung Dammfuss, M=1:500

N5.54, Lageplan, km 67,650 - km 68,350, Steinsicherung Dammfuss, M=1:500

N5.55, Lageplan, km 68,350 - km 68,950, Steinsicherung Dammfuss, M=1:500

N5.56, Lageplan, km 69,650 - km 70,350, Durchlass km 69,950, M=1:500

N5.57, Lageplan, km 73,850 - km 74,650, Ausschlitzung km 74,440-74,650 entfallt, M=1:500
N5.58, Lageplan, km 75,450 - km 76,050, BE-Flache BS 2 angepasst, M=1:500

N5.64, Querprofil, Km 67,900, Béschung I.d.Bahn Steinsicherung Dammfuss, M=1:100
N5.65, Querprofil, Km 68,000, Boschung |.d.Bahn Steinsicherung Dammfuss, M=1:100
N5.66, Querprofil, Km 68,100, Béschung I.d.Bahn Steinsicherung Dammfuss, M=1:100
N5.67, Querprofil, Km 68,200, Béschung I.d.Bahn Steinsicherung Dammfuss, M=1:100
N5.68, Querprofil, Km 68,300, Bdschung I.d.Bahn Steinsicherung Dammfuss, M=1:100
N5.69, Querprofil, Km 68,400, Béschung I.d.Bahn Steinsicherung Dammfuss, M=1:100
N5.70, Querprofil, Km 74,450, Ausschlitzung km 74,440-74,650 entfallt, M=1:100
N5.71, Querprofil, Km 74,500, Ausschlitzung km 74,440-74,650 entfallt, M=1:100
N5.72, Querprofil, Km 74,600, Ausschlitzung km 74,440-74,650 entfallt, M=1:100

N6.01, Monitoringkonzept
N7.01, Grundeinléseverzeichnis
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5. BESCHREIBUNG DES VORHABENS

Die folgende Beschreibung basiert auf den Ausfiihrungen in den Einreichunterlagen, EZ N1.02 (Gegenstand
und Aufgabenstellung).

Das Vorhaben ,Modernisierung der Nordbahn, Abschnitt Wien-SuifRenbrunn — Bernhardsthal® liegt in den Be-
zirken Wien-Donaustadt, Ganserndorf und Mistelbach. Das Planungsgebiet befindet sich norddstlich von Wien
und verlauft ab Angern an der March parallel zur Staatsgrenze Osterreich — Slowakei und fiihrt im Norden bis
an die Staatsgrenze Osterreich — Tschechische Republik.

Betreffend den hier gegenstandlichen Nordabschnitt kommt das Projektgebiet in den Standortgemeinden Wei-
kendorf, Angern an der March, Durnkrut, Jedenspeigen, Drosing, Ringelsdorf-Niederabsdorf, Hohenau an der
March, Rabensburg und Bernhardsthal zu liegen.

Das Projekt ,,Streckenausbau Nordbahn, Abschnitt Wien-SiiRenbrunn — Bernhardsthal“ umfasst den Abschnitt
von SuRenbrunn (km 11,900) bis zur Staatsgrenze nachst Bernhardsthal (km 77,993) der Rahmenplanstrecke
040 und kommt in den Bezirken Wien-Donaustadt, Ganserndorf und Mistelbach zu liegen. Die Strecke, die
eine Ausbaulénge von rund 66 km aufweist, verbindet 17 Verkehrsstationen.

Aus eisenbahn- und verfahrenstechnischer Sicht wurde die Strecke in zwei Abschnitte unterteilt:

e Der Siudabschnitt erstreckt sich von Wien-SifZenbrunn bis Angern an der March, wobei im Unterab-
schnitt zwischen Ganserndorf (km 32,954) und dem Unterwerk Angern (km 39,010) ausschlieflich die
Oberleitung erneuert wird. Die Einreichung zum UVP-Verfahren fiir den Stidabschnitt erfolgte im Jahr
2020.

o Der Nordabschnitt reicht von Génserndorf (km 32,954) bis zur Staatsgrenze nachst Bernhardsthal (km
77,993). Die Umbauarbeiten zwischen Ganserndorf und Angern (km 39,010) sind mit Ausnahme der
Errichtung der Oberleitung diesem Abschnitt zuzurechnen.

Die Gesamtstrecke (Sud- und Nordabschnitt) ist Bestandteil des ,ERMTS Korridors E Dresden — Prag —
Wien/Budapest - Constanta“ sowie der prioritdren Projekte ,PP 22 Athen — Sofia — Budapest — Wien — Prag —
Dresden/Nurnberg“ und ,PP 23 Danzig — Warschau — Briinn/Bratislava — Wien®. Daruber hinaus ist die Strecke
Bestandteil der Rail Freight Korridore 5 und 7. Im Uberarbeiteten TEN-Netz der europdischen Kommission ist
die Nordbahnstrecke Teil des TEN-Kernnetzes.

Gegenstand der Einreichung ist der Nordabschnitt, der, wie oben angefuhrt, von Ganserndorf (km 32,954) bis
zur Staatsgrenze n. Bernhardsthal (km 77,993) reicht.

Im Rahmen des gegenstandlichen Projektes wird an der Nordbahn im Nordabschnitt, wie bereits voranstehend
angeflhrt, die Geschwindigkeit bis zum Angerner Bogen (km 42,548) auf 160 km/h und vom Angerner Bogen
bis zur Staatsgrenze nérdl. Bernhardsthal auf 200 km/h angehoben. Die Gleisanlagen und die Streckenaus-
ristung sowie die Haltestellen und Bahnhofe werden an die Geschwindigkeitserh6hung sowie die aktuellen
betrieblichen Gegebenheiten angepasst. Ebenso erfolgen MaRnahmen an der freien Strecke zwischen den
Bahnhofen.

Darliber hinaus werden Eisenbahn- und Wegbriicken sowie Durchldsse neu- bzw. umgebaut, der Gleisunter-
bau erneuert, Bahnbegleitwege und Entwéasserungsanlagen errichtet sowie LarmschutzmalRnahmen vorgese-
hen.

Im Hinblick auf die neu zu errichtenden Querungsbauwerke sind insbesondere die folgenden Malinahmen
anzufihren:

e Errichtung der StraReniberfihrung L3027 (km 36,648)
e Abtrag und Errichtung der Straentberfiihrung B49 (km 41,127 / 41,153)
e Errichtung einer Wildbriicke (km 44,900)
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e Errichtung der StraRenuberfihrung Bahngasse (km 45,134)

e Errichtung der StraReniberfihrung B40 (km 49,607)

e Errichtung der StraReniberfihrung Wirtschaftsweg (km 53,996)

e  Errichtung der StraBenlberfihrung L3139 (km 57,471)

e Errichtung der StraBenuberfuhrung L7 (km 59,017)

e Errichtung der StraReniberfihrung Wirtschaftsweg (km 61,957)

e Errichtung der StralRenunterfihrung Neugasse (km 65,990)

e Errichtung der StraRenuberfihrung Gr. Friedhofgasse (km 70,535)
e Errichtung der StralReniberfihrung Gemeindestral3e (km 74,263)

Die Oberleitung wird entlang der gesamten Strecke erneuert. Anzumerken ist, dass die Erneuerung der Ober-
leitung im Bereich zwischen Ganserndorf (km 32,954) und dem Unterwerk Angern (km 39,010) bereits mit
dem Siudabschnitt des Streckenausbaus der Nordbahn umgesetzt wird und somit nicht Gegenstand dieser
Einreichung ist. Weiters werden die eisenbahntechnischen Einrichtungen (wie Sicherungstechnik, Elektrotech-

nik und Telematik) entlang der Strecke und Bahnhofe erneuert.
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Abbildung 1: Ubersichtskarte Vorhabensabgrenzung (Quelle: EZ N1.02)
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Das Vorhaben betrifft die Gemeinden Weikendorf, Angern an der March, Dirnkrut, Jedenspeigen, Drésing,
Ringelsdorf-Niederabsdorf, Hohenau an der March, Rabensburg und Bernhardsthal.

Anderungen gegeniiber dem UVP-Verfahren

In den Einreichunterlagen wurde erklart, dass ausschlieRlich die nachstehenden Anderungen, welche als Um-
setzung der MaRnahmen aus dem UVP-Verfahren zu verstehen sind, vorgenommen wurden. Anderungen
ergeben sich vor allem in einer Anpassung der dkologischen Ausgleichsflachen durch die Préazisierung bzw.
Aktualisierung der Grundeinlése sowie der Anpassung des technischen Projektes aufgrund der Einarbeitung
der MalRnahmen aus dem UVP-Verfahren.

KM Anderung Auflage ON/Dokument
km 36,6 Entfall Wirtschaftsweg r.d B. von Tallesbrunn bis | ST 07 In der mandlichen Verhandlung wurde bereits
neue UF L3027 ein Plan vorgelegt, der den Entfall des WW

darstellt, siehe Beilagen zur Verhandlungs-
schrift, S. 144

Km 51,708 Durchlass: Umplanung auf Kastendurchlass OK 85 a) Planung zum Durchlass analog zu Planungen
der Durchldsse OK 85 b) bis f); Planung wird
vor Baubeginn vorgelegt.

Km 53,908 Durchlass: Umplanung auf Kastendurchlass OK 85 b) Lageplan ON N5.45

Km 55,580 Durchlass: Umplanung auf Kastendurchlass 0K 85¢) Lageplan ON N5.46

Km 60,063 Durchlass: Umplanung auf Kastendurchlass OK 85d) Lageplan ON N5.47

Km 60,252 Durchlass: Umplanung auf Kastendurchlass OK 85e) Lageplan ON N5 48

Km 62,145 Durchlass: Umplanung auf Kastendurchlass OK 85 1) Lageplan ON N5.49

Km 63,225 Durchlass: Umplanung auf Kastendurchlass OK 85g) Planung zum Durchlass analog zu Planungen
der Durchlasse OK 85 b) bis f); Planung wird
vor Baubeginn vorgelegt.

Km 67 400 - | Ansatzsteine am Boschungsfult |.d B OK 72 Lageplane ON N5.53 — N555

68,400 Querprofile ON N5.59 — N5.69

Km 70,3 Verschiebung Neubau Amphibiendurchlass OK 85 h) Lageplan ON N5 56

Km 74 300 - | Durch direkte Verlangerung der neuen | OK78 Lageplan ON N5 57

74,800 Boschungslinie bis zur bestehenden westlichen Querprofile ON N5.70 — N5.72

Dammlinie verbleibt ein kleiner Wall.

Abbildung 2: Anderungen des technischen Projekts (Quelle: EZ N1.02)

Weiters erfolgten Projektoptimierungen, die auf Grundlage der MaRnahmen aus dem UVP-Verfahren zur Mi-
nimierung von Flachenverbrauch im Bereich hoherwertiger Lebensraume oder von markanten Baumbestan-
den durchgefiihrt wurden.

Lfnr | Bereich Lage Flache ha

1 |km 36,25 - km 36,45 r.d.B. 0,20
2 |km52,1-km 524 1.d.B. 0,25
3 |km52,5-km 5295 1.d.B. 0,17
4 |km 53,6 -km 53,9 1.d.B. 0,27
5 |km53,6-km 539 r.d.B. 0,24
6 | km 54,05 - km 54,25 r.d.B. 0,19
7 | km 54,35 - km 54,75 1.d.B. 0,21
8 |km 55,6 -km 5589 1.d.B. 0,16
9 |km 56,75 r.d.B. 0,05
10 |km 56,82 - km 56,92 r.d.B. 0,10
11 |km 56,95 - km 57,05 r.d.B. 0,10
12 |km 57,5-km 57,7 1.d.B. 0,22
13 |km 57,75 - km 57,85 1.d.B. 0,13
14 |km 73,1-km 73,15 r.d.B. 0,05
15 |km73,5-km 73,6 r.d.B. 0,05
16 |km 73,55-km 73,6 1.d.B. 0,02
17 |km 73,6 - km 73,65 1.d.B. 0,04
245

Abbildung 3: Ubersicht der Bereiche mit Reduzierung der Bauflache zum Schutz von Gehdlzen (Quelle: EZ N5.01, Tab. 7-10)

GA Naturschutz 2024-11-29.docx

Seite 13 von 109



Modernisierung der Nordbahn - Nordabschnitt
Gutachten Naturschutz

6. VEGETATION, PFLANZEN

Die Befundung der Wirkungen durch Flachenverlust erfolgt in Abschnitten, welche sich grob an den Zootopen
orientieren, die als Gliederung des Untersuchungsgebietes im Einreichprojekt verwendet wurden.

Auf Siedlungsgebiete wird im Folgenden nicht weiter eingegangen, da in diesem keine Bewilligungspflicht
geman § 7 NO NaturschutzG gegeben ist.

Feldlandschaft Ganserndorf-Ddrfles (km 32,945 bis ca. 33,3)

In der Feldlandschaft Ganserndorf-Dorfles (km 32,945 bis ca. 34,1) kommt es rechts der Nordbahn zu klein-
raumigen Uberwiegend befristeten Beanspruchungen eines Laubbaumfeldgehdlz (ca. 3.400 m2, BN1b.004a).
Die betroffenen Flachen kdnnen nach der Bauphase weitgehend wiederhergestellt werden. Es liegen keine
Nachweise naturschutzfachlich wertbestimmender Pflanzenarten aus dem Abschnitt vor.

Es ergeben sich in diesem Abschnitt keine nennenswerten dauerhaften Flachenverluste durch das ggst. Pro-
jekt. Die in der Bauphase beanspruchten Flachen kdnnen wiederhergestellt werden (MaRnahmenflache A01-
oW d-f-01).

Feldlandschaft Dérfles-Angern (ca. km 33,8 bis ca.39,6)

Die Nordbahn quert zwischen der neu zu errichtenden Briicke tiber den Feilbach (Bahn km 33,79) und der
Eisenbahnbriicke Uber einen Guterweg bei km 34,12 (,Seherunterfiihrung“) einen Waldbereich, der nérdlich
der Bahn auch als Naturdenkmal ausgewiesen ist (,Schwemm-Teich im Wald“). In der Bauphase sind die
Bahnbdschungen betroffen, die danach wieder rekultiviert bzw. bepflanzt werden kénnen.

Im weiteren Trassenverlauf bis Tallesbrunn werden entlang der Bahn Kabelkanéle errichtet, welche lokal An-
passungen der Bdschungen erfordern. Davon sind in der Bauphase hochwertige Wiesenbrachen (z.B.
BN1A.023, 0,2 ha) betroffen. Die in der Bauphase beanspruchten Béschungsbereiche kénnen weitgehend
wiederhergestellt werden. Dauerhafte Verluste erfolgen fir ein Technikgebaude bei km 35,2 und vor allem fur
einen Personendurchgang bei Tallesbrunn bzw. fir den Neubau der StraBenbriicke L3207 dstlich Tallesbrunn
inkl. der geplanten StralRenzubringer zur Briicke (km 36,2 bis 36,7).

Im Abschnitt zwischen km 34,12 (Eisenbahnbriicke Seherunterfihrung) und Tallesbrunn (km 36,2) werden im
wesentlichen Kabelkanéle errichtet werden. Soweit eine Geholzentfernung erforderlich ist, sind die Geholze
soweit als maglich nur auf Stock zu setzen, um eine rasche Regeneration zu ermdglichen. Eine entsprechende
Auflage wurde formuliert.

Die zwischen der Haltestelle Tallesbrunn und der Stra3entberfihrung der L 3207 innerhalb des im Einreich-
projekt als Baufeld ausgewiesenen Bereiches befindlichen Trockenlebensrdume sind soweit méglich zu scho-
nen. Eine entsprechende Darstellung der im ggst. Bereich in der Bauphase nicht beanspruchten Trockenle-
bensraume ist in den Berichten der Umweltbaubegleitung zu dokumentieren.

Zu groRReren Eingriffen kommt es 6stlich von Tallesbrunn vor allem durch den Neubau der Straenbriicke
L3207 incl. der geplante Stralenzubringer. Hier kommt es zu dauerhaften Verlusten in hochwertige Trocken-
lebensraume im Ausmalf3 von ca. 5.300 m2 (BN1B.022, BN1A.023).

Zu weiteren BaumafRnahmen kommt es im ggst. Teilraum kurz vor Angern, wobei die Eingriffe durch die Er-
richtung eines Schalthauses bei km 39,305 und des Beckens ANG1 und sonst kleinrdumige baulichen Mal3-
nahmen in den Bahnbdschungen von naturschutzfachlich untergeordneter Bedeutung sind und sich weitge-
hend auf die Bauphase beschranken.
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Augebiet Angern (ca. km 41,8 bis km 45,3)

Ab km 41,8 bis km 42,7 kommt es rechts der Bahn zu einer Beanspruchung des Bahnbdschung aufgrund der
Errichtung einer Bodenfiltermulde mit einem begleitenden Wartungsstreifen und wahrend der Bauphase zur
Errichtung einer Baustral3e.

Hier kommt es in der Biotopflache SN2B.040b, welche im FFH-Gebiet liegt, zu einem Flachenverlust von ca.
1,2 ha (ca. 18 m Breite incl. Bahnbdschung).

Bahnbegleitend finden sich hier Gelandevertiefungen, welche im Zuge des Bahnbaus entstanden sein dirften
-sogenannte ,Bahnsutten®. Diese Bereiche sind wahrend des Bahnbaues von der Errichtung der begleitenden
BaustralRe betroffen. Im Zuge der Rekultivierung des Baufeldes nach der Bauphase werden die Bahnsutten
wiederhergestellt und naturréumlich verbessert bzw. eingetieft.

Im weiteren Trassenverlauf Richtung Norden kommt es bis zum Bahnhof Stillfried nur zu kleinrdumigen bauli-
chen Adaptierungen an der Bahnstrecke. Im Baufeld des Bahnhofes Stillfried und des Beckens SAD?2 finden
sich altere Baume im Baufeld. Dieser werden soweit wie mdglich erhalten.

Nordlich von Stillfried wird ostseitig der Nordbahn eine Versickerungsmulde errichtet, welche randlich die ost-
seitige bahnbegleitenden Gehdlzbestande beansprucht. Ein groBer Teil der bahnbegleitenden Gehdlzbe-
stéande bleibt hier aber weiterhin erhalten.

Bei der Absenkung der Wirtschaftsweges im Bereich des Gruber Grabens bei km 44,259 sind Beanspruchun-
gen von Kopfweiden (ostseitig des bahnbegleitenden Giiterweges) zu vermeiden.

Im weiteren Trassenverlauf bis zur geplanten Grunbriicke bei km 44,9 sind die Eingriffe kleinrdaumig auf den
unmittelbaren Nahbereich zur bestehenden Bahntrasse beschrankt.

Im Bereich der Grinbriicke kommt es westseitig der B49 zu einem Eingriff in einen hochwertigen Eichen-
Hainbuchenwald (Biotopflache BN2A.068 im Ausmal3 von 0,25 ha).

Zu weiteren Beanspruchungen im Béschungsbereich der Bahn kommt es durch die Errichtung der Stral3en-
bricke bei km 45,1 (,Europabriicke).

Die Beanspruchungen in die bahnbegleitenden ruderalen Wiesen- und Gebuschflachen (westseitig zwischen
B49 und Bahn) bzw. ostseitig zwischen Bahn und begleitendem Giterweg sind im Wesentlichen auf die Bau-
phase beschrankt und die Flachen kdnnen nach der Bauphase wieder rekultiviert werden.

Eine in Hinblick auf die landschaftsraumliche Konnektivitat bedeutende Maflinahme ist die Errichtung der Griin-
briicke bei km 44,9, welche die B49 und die Trasse der Nordbahn Uberspannt. Sie ist kleinrAumig mit einem
Eingriff in einen Eichen-Hainbuchenwald verbunden, welcher durch die im Einreichprojekt vorgesehene Struk-
turverbesserung (MaRnahmenbezeichnung in der Landschaftsplanung B06-6W d-sv-01 bis 05) und Ersatz-
aufforstungen ausgeglichen wird.

Im Umfeld der Grinbriicke sowie der Straf3enbriicke Bahngasse sind umfangreiche landschaftsgestalterische
Maflnahmen vorgesehen. Durch diese MaRnahmen konnen die Eingriffe in bahnbegleitende Strukturen im
ggst. Abschnitt ausgeglichen werden.

Aubereich March (ca. km 45,3 — 47,5)

Im Aubereich kommt es zu Flachenbeanspruchungen der westseitigen Bahnbdschungen aufgrund der Adap-
tierung des Entwéasserungssystems (Errichtung einer bahnbegleitenden Versickerungsmulde) sowie der Ab-
setzbecken SAD 3, SAD 13 und SAD 14. Erganzend sind Zufahrtsstrallen und Wartungswege zu den Becken-
anlagen erforderlich.

Fur Beanspruchungen von Waldflachen (Becken SAD 13, bahnbegleitende Gehdlze, Waldflachen im Bereich
der Grunbricke) wird die Malinahme Strukturverbesserung (Bezeichnung in der Landschaftsplanung B06-6W
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d-sv-01 bis 05) umgesetzt. Priméares Ziel ist hier die dauerhafte Auf3ernutzungsstellung und das dauerhafte
Zuruckdrangen der bereichsweise aufkommenden Neophyten (Robinie, Gétterbaum).

Die Zufahrt zur Beckenanlage SAD14 sowie die Baustellenzufahrt von der B49 bis zum Hufeisenteich (nérdli-
che Zufahrt) sind unter groRtmoéglichem Schutz des angrenzenden Bestandes zu errichten (Wegraine, Wald-
bestande).

Feldlandschaft Grub-Diirnkrut (ca. km 47,5 bis 49,6)

In diesem Abschnitt sind in der Bauphase der tiberwiegende Teil der bahnbegleitenden Strukturen (ruderale
Brachen, Gehdlzbestande) betroffen. Diese Bereiche kénnen nach der Bauphase Giberwiegend wieder herge-
stellt werden. Flachenverluste entstehen vor allem durch die Errichtung bahnbegleitender Entwasserungsmul-
den.

Bei km 49,06, sudlich von Durnkrut wird die Landestral3e B40 uber die Bahn gefiihrt, woraus eine grof3ere
Flachenbeanspruchung im Bereich der verlegten B40 (liberwiegend Ackerflachen) resultiert. Die in diesem
Bereich entstehenden Verluste im Bereich der Muhlfeldsutte Stid werden im Ausmal3 von 0,7 ha im Bereich
einer bestehenden Sutte ausgeglichen (Marchwiesensutte, MalRhahmenflache BO7-6Ws-w-02). Die Verlegung
der B40 ist in einem gesonderten straf3enrechtlichen Verfahren zu genehmigen.

Zu einer groRerflachigen Beanspruchung der westseitigen Einschnittbéschung der Nordbahn kommt es zwi-
schen km 47,5 und km 48,0, wo sich im Bereich der Biotopstruktur SN2A.098 auf ca. 900 m2 artenreiche
Trockenlebensraume befinden. Fur die Beanspruchung der westlichen Bahnbéschung bei km 47,8 sind im
Projekt Ausgleichsflachen vom Typ Brache-Initialentwicklung im raumlichen Verbund zur Nordbahn vorgese-
hen (1,0 ha, Malnahmenflache BO7-6Br-i-06).

Im Bereich des Sulzbaches km 48,862 wird ostseitig der Bahn eine Giterwegbricke neu errichtet, die beste-
hende Bahnbrticke bleibt erhalten.

Feldlandschaft Durnkrut - Drésing (ca. km 50,5 bis km 57,7)

Zwischen Durnkrut und Drésing werden in der Bauphase nahezu die gesamten bahnbegleitenden Strukturen
im Ausmalf von ca. 16,5 ha beansprucht. GemalR Einreichprojekt erfolgt ein Ausgleich durch die Wiederher-
stellung v.a. als Mischflache-Geholz, Mischflache-Hecke und Brache-Initialentwicklung bezeichneten Flachen
an den neuen bahnbegleitenden Grinflachen. Die bilanzielle Zunahme an naturschutzrelevanten Flachen re-
sultiert aus der Anlage von groReren MaRhahmenflachen im Bereich der Weglberfihrung bei km 54,0 im
(MaZnahmenflachen B10-6Br-i-06, B10-6Mi-g-04 und B10-6Mi-h-01).

Bei km 54,0, zwischen Jedenspeigen und Drdsing wird eine Gemeindestral3e Uber die Bahn gefuhrt. Bean-
sprucht werden von dieser MaRnahme Ackerflachen ohne erhéhte naturschutzfachliche Bedeutung. Es befin-
den sich hier auch keine Sutten.

Feldlandschaft Drésing - Hohenau (ca. km 59,0 bis km 64,85)

Im Abschnitt zwischen Drosing und Hohenau riicken die Achsen der Gleise voneinander weg, wodurch Ein-
griffe in den Bdschungsbereich der Bahn vorgesehen sind. Weitere Eingriffe resultieren aus der Errichtung
von Bahngraben. GroR3flachige Beanspruchungen resultieren aus der geplanten Verfullung des Bahngrabens
an der Ostseite der Nordbahn (zwischen Bahn km 59,4 und 60,0). Hier befindet sich eine als hochwertig ein-
gestufte Strauchhecke (BN2B.157; 1,17 ha). Diesbeziiglich ist die Nebenbestimmung OK 63 aus dem UVP-
Verfahren relevant, die besagt, dass der Bahngraben soweit als mdglich zu erhalten und die in diesem Bereich
situierten Gehdélzbestande zu erhalten sind.

Im weiteren Trassenverlauf Richtung Hohenau ist von km 60,0 bis zur Zayaquerung (km 61,1) die Erhaltung
eines grofRen Teiles der westseitigen Bahnbegleitenden Gehdlzbestande im Einreichprojekt vorgesehen. Eine
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markante Eiche randlich des Baufeldes beim Giterwegdurchlass bei km 60,55 (westlich Bahn) ist jedenfalls
zu erhalten.

Ab der Zayaquerung (km 61,1) bis km 61,6 und von 61,9 bis Hohenau (ca. km 64,2) sollen die ostseitig der
Bahn befindlichen bahnbegleitenden Strukturen tberwiegend wahrend der Bauphase beansprucht werden.
Diese Flachen wurden als magig (z.B. BN3B.177) bis hochwertige Biotopstrukturen kartiert (z.B. BN2B.165,
BN3B.174).

Fur die Beanspruchung der Gehdlzstrukturen und des Bahngrabens (Amphibienhabitat) an der Ostseite der
Bahn zwischen der Zaya-Querung und Hohenau wird ein Ersatzlebensraum im Ausmal von mindestes 1 ha
entwickelt (B14-6Mi-g-08 und B14-6Ws-w-01).

Sudlich von Hohenau wird ein 3. Gleis ostseitig der bestehenden Gleise errichtet. Zu zuséatzlichen Flachenbe-
anspruchungen kommt es durch die Errichtung von Beckenanlagen. Bei km 59,0 wird die L7 tber die Bahn
gefiihrt, bei km 62,0 die Gemeindestral3e Ringelsdorf (derzeit niveaugleiche Querungen).

Feldlandschaft Hohenau - Rabensburg (km 66,6 bis km 69,4)

Zu groBeren Eingriffen in den Béschungsbereiche der Bahntrasse kommt es v.a. ostseitig der Bahntrasse
zwischen km 66,6 und 69,0, da hier bahnbegleitend Mulden errichtet werden. Hier sind Gehdlzbestande, Wie-
senbrachen, Ruderalfluren und abschnittweise auch hochwertige Halbtrockenrasenbrachen (BN3B.201,
BN3A.220), betroffen, die nach der Bauphase wiederhergestellt werden kénnen. Ein westseitig der Bahn be-
findlicher Damm zwischen Bahn km 67,0 und 68,4 kann erhalten werden.

Die Zunahme an Biotopflachen resultiert im ggst. Anschnitt v.a. aus zwei MalRnahmenflachen, die zwischen
Bahntrasse und der 8stlich verlaufenden B49 angelegt werden (C04-6Br-i-02 mit ca., 1,6 ha und C04-6Wi-fr-
02 mit 0,3 ha).

Die Malinahmenflache C04-6Mi-h-05; C04-6Mi-h-06 (ca. km 69,0) ist gemaf3 Auflage aus dem UVP-Verfahren
nicht mehr flachig zwischen B49 und Nordbahn ausgebildet, sondern als lineare Struktur entlang der Ostseite
der Bahn ca. zwischen km 67,9 und km 68,9 umgesetzt. Entlang der Bahn ist weiters zur Verminderung des
Kollisionsrisikos eine durchgehende Gehdlzzeile geplant.

An der Westseite der Bahn, ca. zw. km 67,4 und km 68,4 sind die Randbereiche, der neu zu errichtenden
Mulde so angepasst (durch Errichtung eines Steinsatz), dass die Beanspruchung hochwertiger Halbtrocken-
rasenbrachen auf ein Minimum reduziert wird.

Unter Berucksichtigung der Umsetzung, der im Projekt vorgesehenen MalRnahmen bzw. der den Abschnitt
betreffenden Auflagen ergeben sich keine wesentlichen nachteiligen Auswirkungen auf den Pflanzen- und
Tierbestand im Abschnitt zwischen Hohenau und Rabensburg durch Flachenbeanspruchungen.

Siedlungsgebiet Rabensburg (ca. km 69,4 bis km 71,15)

In Rabensburg verlauft die Trasse der Nordbahn westlich des Ortsbereiches und begrenzt den Siedlungsraum
weitgehend. Die entstehenden Flachenverluste an bahnbegleitenden Strukturen werden im ggst. Abschnitt
gemal Einreichprojekt durch eine Ausgleichsflache im Bereich der Schottergrube beim Meierhof ausgegli-
chen.

Unter Berlcksichtigung der Umsetzung, der im Projekt vorgesehenen MaRnahmen bzw. der den Abschnitt
betreffenden Auflagen ergeben sich keine wesentlichen nachteiligen Auswirkungen auf den Pflanzen- und
Tierbestand im Ortsbereich von Rabensburg durch Flachenbeanspruchungen.
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Feldlandschaft Rabensburg - Bernhardsthal (ca. km 71,15 bis km 75,1)

Nordlich von Rabensburg bis ca. km 73,1 sind die Eingriffe in die bahnbegleitenden Strukturen (hier v.a. dichte
Geholzbestande) vergleichsweise kleinrdumig und auf die Bauphase beschrénkt. Der Bahn begleitende Ge-
hélzbestand kann hier weitgehend in seiner Substanz erhalten werden.

Zwischen km 73,1 und 74,3 werden die westlich und 6stlich der Bahn vorhandenen Begleitstrukturen zu einem
groRen Teil beansprucht. Die westlich entlang der Bahn vorhandenen Trockenb&schungen und Brachen kon-
nen nach der Bauphase wiederhergestellt werden. Ostseitig kommt es hingegen zu gréReren dauerhaften
Beanspruchungen. Besonders relevant sind die siidlich der Uberfilhrung der GemeindestraRe Hohenau im
Bereich des Frachtenbahnhofes Bernhardsthal geplanten Beckenanlagen FBT2 und FBT3 (Beanspruchung
der Biotopstrukturen SN3B.218, SN3B.215, SN3B.214).

In der Gegenuberstellung von beanspruchten Biotopstrukturen und der MalRhahmenplanung ergibt sich trotz
der Errichtung grof3er Beckenanlagen im Bereich des Frachtenbahnhofes Bernhardsthal nur ein geringer Ver-
lust von ca. 0,15 ha Lebensraumflache. Dieser resultiert aus der Planung einer Aufforstungsflache mit 0,6 ha
ostlich der Bahn (C07-6Wd-g-01) im Bereich der Uberfiihrung der GemeindestraRe bei km 74,3, der Anrech-
nung der Béschungen an der Uberfiihrung der GemeindestraRRe (0,55 ha) als Ausgleichsflache und einer wei-
teren Trockenwiese bei km 72,5 (Flache C06-06Wi-t-02).

Die Beanspruchung eines Bahn begleitenden Dammes westseitig der Nordbahn zwischen km 74,3 (Uberfiih-
rung Gemeindestral3e Bernhardsthal) bis Ortsgebiet Bernhardsthal wurde im naturschutzrechtlichen Einreich-
projekt so optimiert, um die darauf befindlichen Trockenlebensrdumen zu erhalten. Ein bemerkenswerter Birn-
baum westlich der Bahn bei km 74,45 kann ebenfalls erhalten werden.

Siedlungsgebiet Bernhardsthal (ca. Km 75,1 bis km 76,0)

Es ist ein Umbau des Bahnhofes Bernhardsthal geplant. Ostlich der Bahntrasse ist die Beckenanlage BBT4
geplant, welche den Gehdlzbestand auf der Bahnbdschung sowie eine Halbtrockenrasenrasenbrache
(BN3B.220) beansprucht. Die im Ortsbereich von Bernhardsthal durch die Errichtung des Beckens BBT 4
auftretenden Flachenverluste im Bereich hochwertiger Halbtrockenrasenbrachen werden in raumlicher Nahe,
unmittelbar 6stlich der Beckenanlage im Verhaltnis 1:2 (somit mit 0,5 ha) ausgeglichen (C08-6Wi-t-01).

Im Siedlungsgebiet Bernhardsthal wird die Briicke Uber den Bernhardsthaler Teich ertlichtigt und verbreitert.
Es sind wahrend der Bauphase Baustellenzufahrten zur Briicke im Bereich der dammparallelen Wiesen erfor-
derlich, welche nach der Bauphase wieder entfernt und rekultiviert werden. Im Bereich des Bernhardsthaler
Teiches entstehen keine dauerhaften Flachenverluste, da hier alle in der Bauphase genutzten Flachen (v.a.
die ebenen Wiesenbereiche zwischen Damm und Wiese) nach der Bauphase wieder rekultiviert werden kon-
nen. Die Geholzbestande an den Dammbdéschungen der Nordbahn im Bereich des Bernhardsthaler Teiches
sind mit Ausnahme schmaler Randbereiche gemaf Einreichprojekt nicht von den BaumalRhahmen betroffen.

Feldlandschaft Bernhardsthal - Staatsgrenze (ca. km 76,0 bis km 78,0)

Von km 76,0 bis km 77,0 sind die bahnnahen Teilflachen der Bahnbdschungen wahrend der Bauphase be-
troffen, der westseitig der Bahntrasse vorhandene Begleitdamm bleibt erhalten. Ab km 77,4 werden in der
Bauphase ostseitig der bahnbegleitenden Trockenlebensraume beansprucht, westseitig ab km 77,6 der Be-
reich zwischen Begleitweg und Bahntrasse. Die hier betroffenen Bahnbdschungen (Halbtrockenrasenbrachen,
Ruderalfluren) sind tberwiegend als hochwertige Pflanzen- und Tierlebensrdume zu beurteilen.

Es kommt in diesem Abschnitt (ca. 2 km) zu einem Flachenbeanspruchung von 2,4 ha, davon betreffen ca.
1,5 ha hochwertig eingestufte bahnbegleitende Trockenlebensraume. Diese kdnnen im Ausmal3 von ca. 2,1
ha im ggst. Abschnitt wiederhergestellt werden. Zusétzlich wird die Flache C09-6Wi-t-02 westlich der Bahn
angelegt, sodass die Bilanz im ggst. Abschnitt ausgeglichen ist.
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Gesamtiiberblick

In der Gegeniberstellung von Flachenbeanspruchung in Bau-

Projekthilanz gegeben.

und Betriebsphase ist eine deutlich positive

gering maRig hoch sehr hoch ((e;rgsé?)?it;
Brache / Ruderalflur 25 154 1,8 0,0 19,7
Geholz 12,7 14,8 12,8 0,0 40,3
Gewasser / Ufergehélz 0,0 0,3 0,2 0,0 0,5
Wald 0,2 1,1 0,4 1,1 2,8
Wiese 0,0 2,1 3,7 0,1 5,8
Gesamtergebnis 15,4 33,7 18,8 1,2 69,1

Tabelle 1: Flachenbeanspruchung in Bau- und Betriebsphase (eig. Zusammenstellung auf Basis von Daten der Projektwerberin)

Abschnitt Brache Miscng:ﬁgfz" Wiese Sfiv:;:ﬁ;r; Wald Summe
A01 0,1 ha 0,2 ha 0,3 ha 0,6 ha
A02 0,1 ha 0,1 ha 0,5 ha 0,0 ha 0,3 ha 1,0 ha
A03 2,0ha 0,7 ha 2,8 ha
A04 2,2ha 2,3 ha 4,6 ha
BO1 0,1 ha 1,2 ha 0,2 ha 0,0 ha 1,6 ha
B02 0,9 ha 0,3 ha 1,1 ha
BO3 0,4 ha 1,1 ha 1,0 ha 0,1 ha 1,4 ha 3,9 ha
B04 0,3 ha 1,0 ha 0,3 ha 0,1 ha 1,6 ha
B05 4.3 ha 0,1 ha 4,5 ha
B06 1,0 ha 0,0 ha 0,1 ha 6,1 ha 7,2 ha
BO7 29 ha 0,9 ha 0,0 ha 1,2 ha 0.4 ha 5,4 ha
B08 0,8 ha 0,1 ha 0,2 ha 0,2 ha 1,4 ha
B09 0,2 ha 2,3ha 0,3 ha 2,8 ha
B10 3,2 ha 5,3 ha 0,8 ha 0,7 ha 10,0 ha
B11 0,2 ha 2,4 ha 1,0 ha 0,6 ha 4,2 ha
B12 0,4 ha 1,4 ha 1,7 ha
B13 0,1 ha 1,6 ha 0,2 ha 1,0 ha 2,8 ha
B14 2,8 ha 0,1 ha 3,7 ha 5,1 ha
Co1 1,6 ha 3,5 ha 0,3 ha 5,4 ha
Cco2 0,0 ha 0,1 ha 0,2 ha 0,4 ha
C03 0,2 ha 1,1 ha 0,4 ha 1,8 ha
Cco4 1,0 ha 3,1 ha 1,9 ha 0,1 ha 6,1 ha
C05 0,6 ha 1,1 ha 0,2 ha 0,2 ha 2,0ha
C06 0,4 ha 24 ha 1,6 ha 0,1 ha 4.4 ha
Cco7 1,2 ha 1,1 ha 0,7 ha 0,6 ha 3,6 ha
Cco8 0,7 ha 0,5 ha 0,0 ha 0,1 ha 1,3 ha
C09 1,2 ha 1,0 ha 1,1 ha 0,1 ha 3,4 ha
Summe 17,8 ha 39,7 ha 12,8 ha 2,8 ha 19,3 ha 92,4 ha

Tabelle 2: Flachenbilanz Manahmen (Einlage N5.01, S81, Tabelle 5-1)
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7. TIERE

Im Zuge des Naturschutzverfahrens wurden keine weiteren Erhebungen seitens der Konsenswerberin durch-
gefihrt. Die Einreichunterlagen fur die Fauna (Bestand EZ N2.01, N2.03, N2.44 — N2.63 sowie N4.01) basieren
auf den Erhebungen zum Einreichprojekt zur UVE. Die im Rahmen des UVP-Verfahrens zusétzlich durch die
Sachverstandigen erhobenen Daten zu den Artengruppen der Vogel und Fledermduse wurden im Zuge der
Ausarbeitungen fur das Naturschutzverfahren nicht berticksichtigt. Die folgenden Ausfiihrungen bertcksichti-
gen auch die Zusatzerhebungen aus dem UVP-Verfahren (siehe Beilage). Im Detail sind dies flr die Arten-
gruppe der Voégel eine Brutvogelkartierung zwischen Dirnkrut und Sierndorf (km 50,0 bis km 55,0) sowie
zwischen Drésing und Hohenau (km 58,5 bis km 65,0). Weiters wurden zur Verifizierung der Fledermauser-
hebungen zusatzliche Detektorerhebungen nach dem Stand der Technik sowie eine Kartierung moglicher Ha-
bitatbaume von Fledermausen durchgefiihrt. In Zusammenschau aller damit vorliegenden Unterlagen sowie
der Zusatzerhebungen und der Begehungen durch die Sachverstandigen, kénnen gesicherte Aussagen zu
Verlusten von Ressourcen und Lebensrdumen, insbesondere fir geschitzte und gefahrdete Tierarten getrof-
fen werden.

Vogel

Da es sich um einen Ausbau einer Bestandsstrecke handelt, sind trassenferne Habitate von Vdgeln nur im
Zuge der Bauphase und bei der Umlegung der Landesstraf3en betroffen. Relevant sind vor allem die Verluste
der bahnbegleitenden Gehdlze in unterschiedlichem Ausmaf wahrend der Bauphase zwischen Durnkrut und
der Staatsgrenze. Als Brutvdgel in den Gebilischen und schmalen Feldgehdlzen entlang der Damme und der
Randstreifen finden sich die typischen Vertreter dieses Lebensraums. Folgende wertgebende Arten sind durch
Verluste von Brutrevieren betroffen: Neuntoter (Lanius collurio; RLO=LC, VS-RL = Anh. |) — 12 Reviere, Tur-
teltaube (Streptopelia turtur; RLO = NT) — 3 bis 4 Reviere, Bluthanfling (Carduelis cannabina; RLO = NT) — 3
Reviere, Sperbergrasmiicke (Sylvia nisoria; RLO=LC, VS-RL = Anh. |) — 1 bis 2 Reviere, Grauammer (Em-
beriza calandra; RLO = EN) — 3 Reviere, Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola; RLO = NT) — 8 Reviere. Neben
diesen Arten sind weitere verbreitete und weitgehend ungefahrdete Arten wie Amsel, Buchfink, Goldammer,
Kohlmeise, Klappergrasmicke, Dorngrasmiicke, Monchsgrasmiicke, Stieglitz und Nachtigall betroffen. Neben
den direkten Auswirkungen durch den Verlust der Brutstandorte im Zuge der Rodung der Gehdlze ist auch
von einer Verkleinerung der Lebensraume in den verbleibenden Strukturen auszugehen. In die Gewéasserle-
bensraume entlang des Hufeisenteiches und des Uhlteiches wird nur randlich in der Bauphase, in jene des
Bernhardsthaler Teiches gar nicht eingegriffen. Die Rohrichtbestande, naturnahen Uferzonen und offene Was-
serflachen sind weder in der Bau- noch in der Betriebsphase betroffen, womit auch von keinen Lebensraum-
verlusten fiir Schilfrohrsénger (Acrocephalus schoenobaenus; RLO = LC), Drosselrohrséanger (Acrocephalus
arundinaceus; RLO = LC), Enten, Taucher, Sager und Limikolen die auszugehen ist. Lebensraume von Bo-
denbriitern wie Feldlerche (Alauda arvensis; RLO = NT) und Kiebitz (Vanellus vanellus; RLO = NT) sind auf-
grund der trassennahen Bauarbeiten nicht betroffen. Hier ist von einer Verlagerung der Reviermittelpunkte
auszugehen. Punktuell konnen bei Baustelleneinrichtungsflachen, welche auf Ackern im Nahbereich der
Trasse errichtet werden, Beeintréachtigungen von Brutstandorten dieser beiden Arten nicht zur Ganze ausge-
schlossen werden. Dazu sind im Projekt VergramungsmafRnahmen (Flatterbander) vorgesehen, sodass eine
Beschéadigung von Gelegen oder eine Tdtung von nicht flugfahigen Jungvogeln vermieden wird.

Brutplatze spezialisierter Wiesenbriter (z.B. Wachtelkénig, Crex crex; RLO=VU, VS-RL = Anh. 1) liegen nicht
in unmittelbaren Baustellenbereichen.

Im Bereich des Giiterbahnhofs Bernhardsthal findet sich ein Brutplatz der Haubenlerche (Galerida cristata;
RLO = NT), der mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit durch die Bauarbeiten an den Gleisanlagen, Béschungen
und im Bereich des Ribenlagerplatzes durch Flachenverlust betroffen ist. Zur Erhaltung der Bruthabitate, wird
daher eine zusatzliche MalRnahme (Anlage von Annuellenbrachen, Blihstreifen) vorgeschrieben. Zur Gewéhr-
leistung einer Lebensraumausstattung in der Bauphase ist die Anlage mehrerer Trocken- und
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Gebuschlebensraume im Umfeld der Trasse vorgesehen. Dariiber hinaus werden nach Abschluss der Bauar-
beiten die wahrend der Bauarbeiten beanspruchten Flachen rekultiviert und neue Ausgleichsflachen vom Typ
Mischflache-Gehdlz, Mischflache-Hecke, Initialbrache und Trockenwiese angelegt. Horststandorte von wert-
gebenden Greifvogeln wie Seeadler (Haliaeetus albicilla; RLO=EN, VS-RL = Anh. 1), Kaiseradler (Aquila heli-
aca; RLO=EN, VS-RL = Anh. I), Schwarzmilan (Milvus migrans; RLO=EN, VS-RL = Anh. 1), Rotmilan (Milvus
milvus; RLO=VU, VS-RL = Anh. 1), Wespenbussard (Pernis apivorus; RLO=LC, VS-RL = Anh. I) und Saker-
falke (Falco cherrug; RLO=EN, VS-RL = Anh. I) sowie von Schwarzstorch (Ciconia nigra; RLO=NT, VS-RL =
Anh. 1) und WeiRstorch (Ciconia ciconia; RLO=LC, VS-RL = Anh. I) sind nicht direkt betroffen. Fiir den Raub-
wirger, der als Wintergast im Gebiet auch die Randbereiche der Bahn als Nahrungshabitat und die Gehdlze
als Ansitzwarten nutzt, kommt es zu Verlusten dieser Ressourcen. Durch zusétzliche Auflagen sollen Gehélz-
besténde erhalten bleiben und schon vor Baubeginn neue Hecken verpflanzt oder ausgepflanzt werden. In
Kombination mit der abschnittweisen Baufiihrung ist daher nur von voriibergehenden Verlusten von Habitat-
flachen auszugehen. Weitere Wintergaste oder Arten welche das Auvorland als Rastplatz nutzten, wie Greif-
vogel, Ganse und Enten, sind durch Lebensrdume nicht betroffen, da die Baumal3hahmen ausschlief3lich tras-
sennah erfolgen.

Sauger (ausgenommen Flederméause)

Der Feldhamster (Cricetus cricetus) ist in der NO Artenschutzverordnung als geschiitzt ausgewiesen, im An-
hang IV FFH-Richtlinie gelistet und in der Roten Liste Osterreich (RLO) als ,VU* (gefahrdet) eingestuft. Die
Art wurden im Einreichprojekt an mehreren Stellen dokumentiert (v.a. nordlich von Drdsing, vereinzelt auch in
anderen Abschnitten). Zur Gewahrleistung einer kontinuierlichen Lebensraumausstattung fiir die Art werden
— sofern Vorkommen im Baufeld im Zuge von Vorerhebungen bestétigt werden — Ersatzhabitate angelegt
(siehe dazu MaRnahme N-TL-BA-02). Das Ziesel (Spermophilus citellus) ist in der RLO als ,EN“ (stark gefahr-
det) eingestuft, in den Anhangen Il und IV der FFH-Richtlinie gelistet und in der NO Artenschutzverordnung
als besonders schiitzenswerte Art ausgewiesen. Im Zuge der Erhebungen fir die UVE wurden fir die Art keine
Nachweise im Baufeld erbracht.

Der Biber (Castor fiber) ist in der RLO als ,LC* (ungefahrdet) eingestuft, in den Anhéngen Il und IV der FFH-
Richtlinie gelistet und in der NO Artenschutzverordnung als besonders schiitzenswerte Art ausgewiesen. Der
Fischotter (Lutra lutra) ist ebenfalls in den Anhéngen Il und IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrt und in der RLO
als ,NT“ (Gefahrdung droht) eingestuft. Fur beide Arten finden sich im Untersuchungsraum geeignete Habitate
vor allem entlang der Thaya und der March sowie der Nebengerinne und Altarme. Fir den Biber und den
Fischotter ist anzunehmen, dass sie alle geeigneten Lebensraume (das sind vor allem unverbaute und weit-
gehend naturbelassene Gewasserabschnitte) besiedeln. In Hinblick auf den Flachenverbrauch kommt es fir
beide Arten zu keinen Verlusten von potenziellen Nahrungshabitaten, da keine Eingriffe in naturbelassene
Uferstrukturen erfolgen. Biberbaue oder -burgen sowie strukturreiche Gerinneabschnitte, welche als Repro-
duktionshabitat fur den Fischotter fungieren kénnen, sind ebenso nicht betroffen.

Flederméause

Fir die Artengruppe der Fledermause wurden 14 Arten und weitere 10 Artengruppen festgestellt (KFFO-Da-
tenbank und eig. Erhebungen). Anzufiihren sind beispielsweise die Fransenfledermaus (Myotis natteri, RLO
= VU, FFH-RL = Anh. IV), die Wimperfledermaus (Myotis emarginatus, RLO = VU, FFH-RL = Anh. Il + 1V), die
Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii, RLO = VU, FFH-RL = Anh. Il + IV), das GroRRe Mausohr (Myotis
myotis, RLO = LC, FFH-RL = Anh. Il + 1V), die Kleine Hufeisennase (Rhinolophus hipposideros, RLO = VU,
FFH-RL = Anh. Il + IV), der Absendsegler (Nyctalus noctula, RLO = NE, FFH-RL = Anh. 1V), die Zwergfleder-
maus (Pipistrellus pipistrellus, RLO = NT, FFH-RL = Anh. 1V), die Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus,
RLO = VU, FFH-RL = Anh. Il + IV) und die Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus, RLO = VU, FFH-RL =
Anh. IV). Bei den Arten handelt es sich zum Uberwiegenden Teil um strukturgebunden oder bedingt struktur-
gebunden fliegende Arten. Nur Zweifarbfledermaus, Breitfligelfledermaus und Abendsegler fliegen wenig
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strukturgebunden und jagen meist in offenen Flachen. Als Leitstrukturen fungieren neben den Waldréndern
ostlich der Trasse vor allem auch die Gehdlze entlang der Bahntrasse. Letztere werden im Zuge der Bauar-
beiten bereichsweise entfernt, womit auch die Leitfunktion entlang dieser Strukturen vermindert wird. Durch
die im Zuge des UVP-Verfahrens aufgelisteten Malinahmen sollen méglichst viele dieser Gehdlze zu erhalten
werden. Zusétzliche sollen Gehélzzeilen vor Beginn der Arbeiten ausgepflanzt werden. Nach Abschluss der
Bauarbeiten erfolgt eine Rekultivierung des Baufeldes, womit nach einigen Jahren die bestehenden Funktio-
nen wieder hergestellt werden kdnnen. GréRere, geschlossene Waldbestande oder héherwertige Jagdhabitate
im Offenland werden durch das Vorhaben nicht beansprucht. Das Angebot an Nahrungshabitaten wird durch
die Aufnahme zusétzlicher Mal3nahmenflachen in das Projekt teilweise verbessert. Im Zuge der Baufeldfrei-
machung und der Rodungen sind mehrere potenzielle Quartierbdume, die als Tages- oder Zwischenquartiere
fur Flederméuse geeignet sind, betroffen (u.a. bei den Bahnhofen Stillfried und Jedenspeigen). Im Projekt ist
mit der MaBnahme N-TL-BA-03 die Errichtung von Ersatzquartieren fiur Flederméuse vorgesehen. Weiters
wurde das Baufeld optimiert (v.a. im Bereich der Bahnhofe), sodass im Vergleich zur UVE weniger Fallungen
von Altbdumen durchgefuhrt werden missen. Die AufRer-Nutzung-Stellung eines Waldbestandes (Strukturver-
besserung B06-0W d-sv-01) tragt mittel- und langfristig zur Verbesserung des Quartierangebotes bei.

Amphibien

Im Hinblick auf die Amphibienfauna wurden im Untersuchungsraum folgende Arten festgestellt: Donaukamm-
molch (Triturus dobrogicus, RLO = EN, FFH-RL = Anh. Il), Teichmolch (Triturus vulgaris, RLO = NT), Laub-
frosch (Hyla arborea, RLO = VU, FFH-RL = Anh. IV), Seefrosch (Pelophylax ridibundus, RLO = VU), Spring-
frosch (Rana dalmatina, RLO = NT, FFH-RL = Anh. 1V), Moorfrosch (Rana arvalis, RLO = VU, FFH-RL = Anh.
IV), Erdkréte (Bufo bufo, RLO = NT), Wechselkréte (Bufo viridis, RLO = VU, FFH-RL = Anh. IV), Knoblauch-
krote (Pelobates fuscus, RLO = EN, FFH-RL = Anh. V) und Rotbauchunke (Bombina bombina, RLO = VU,
FFH-RL = Anh. Il + IV). Eine dauernde Beanspruchung von Amphibienlaichgewdassern ist durch das Projekt
nicht gegeben. In der Bauphase sind Eingriffe in den Hufeisenteich und Uhlteich mdglich, diese erfolgen, in
Abhéngigkeit von den Wasserstanden, jedoch nur kleinflachig und randlich. Als Land- und Uberwinterungs-
guartiere fungieren die Bahndamme im Nahbereich von Amphibiengewassern (z.B. im Nahbereich Keller-
bergteich, Hufeisenteich, Hufeisensutte, Uhlteich, stdlich Hohenau), womit in der Bauphase hier von einer
voribergehenden Flachenbeanspruchung auszugehen ist. Mit der Umsetzung, der auf Basis des UVP-Gut-
achtens zuséatzlich aufgenommenen CEF-MalRnahmen werden Ersatzlebensrdume im Nahbereich der Trasse
angelegt, womit die Funktion der beanspruchten Habitate weitgehend ersetzt werden kann.

Reptilien

Im Zuge der Erhebungen zum Einreichprojekt wurden Zauneidechse (Lacerta agilis, RLO = NT, FFH-RL =
Anh. IV) und Ringelnatter (Natrix natrix, RLO = NT) nachgewiesen, das Vorkommen von Blindschleiche (An-
guis fragilis, RLO = NT) und Schlingnatter (Coronella austriaca, RLO = VU, FFH-RL = Anh. IV) ist zu erwarten
bzw. auch in den Dammbereichen bei Rabensburg (mdl. Auskunft Nusken) und bei Bernhardsthal bez.
Schlingnatter (Abfrage: iNaturalist am 2.8.2023) nachgewiesen. Die Wiirfelnatter (Natrix tessellata, RLO = EN,
FFH-RL = Anh. IV) ist im Bereich der Altarme, bzw. in der March ebenfalls zu erwarten. Die Bahnbdschungen
der Nordbahn fungieren als Ganzjahreslebensraum fur Reptilien und sind damit in der Bauphase von Flachen-
beanspruchungen betroffen. Die auf Basis des UVP-Gutachtens zuséatzlich aufgenommenen CEF-Mafl3nah-
men sind so dimensioniert, dass ein ausreichendes Ausmal an Ersatzhabitaten zur Verfliigung steht und keine
erheblichen Auswirkungen auf die lokalen Populationen der Reptilien zu erwarten sind. Grundsétzlich ist in
der Betriebsphase durch die weitgehende Wiederherstellung der Bahnbtschungen, sowie durch die umge-
setzten MaRhahmen eine Zunahme an Reptilienhabitaten zu erwarten.

Heuschrecken

Die trockenen Sdume und Grasfluren sind Lebensraum fiir verbreitete Arten wie Feldgrashiupfer (Chorthippus
apricarius), Gemeiner Grashupfer (Chorthippus parallelus), Verkannten Grashipfer (Chorthippus mollis) ,
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Weinhahnchen (Oecanthus pellucens), Roesels Beil3schrecke (Metrioptera roeselii), Feldgrille (Gryllus cam-
pestris), Gestreifte Zartschrecke (Leptophyes albovittata), Gottesanbeterin (Mantis religiosa), Italienische
Schodnschrecke (Calliptamus italicus). In den Strauchgehdlzen finden sich Griines Heupferd u.a. (Tettigonia
viridissima), Gemeine Strauchschrecke (Pholidoptera griseoaptera), Weinhdhnchen (Oecanthus pellucens).
Arten der feuchtegetdnten Lebensraume, wie Sumpfgrashipfers (Chorthippus montanus), GroRen Goldschre-
cke (Chrysochraon dispar) und Langfliigeligen Schwertschrecke (Conocephalus fuscus) wurden im Bereich
des Feilbaches nachgewiesen. An geschitzten Arten wurden die Italienische Schénschrecke (Calliptamus
italicus, RLO = VU), Sumpfgrashupfer (Chorthippus montanus, RLO = NT), Kurzfliigelige Schwertschrecke
(Conocephalus dorsalis, RLO = EN) und die Steppengrille (Melanogryllus desertus, RLO = EN) festgestellt,
wobei nur die Italienische Schénschrecke und die Steppengrille auf vom Projekt beanspruchten Flachen nach-
gewiesen wurden. Anzumerken ist, dass die italienische Schénschrecke mittlerweile als eine weit verbreitete,
nicht mehr als gefahrdet einzustufende Art ist, die jedoch noch der NO Artenschutzverordnung gelistet wird.
Die Steppengrille wurde einmal im Bahnhofsbereich von Angern in einem Bereich nachgewiesen, der als Bau-
feld genutzt werden soll. Da die Steppengrille in Lebensraumen lebt, die regelmaRigen Stérungen unterliegen
(z.B. feuchten Ackerflachen) ergeben sich durch die befristete Beanspruchung von Lebensrdumen in der Bau-
phase (im ggst. Fall im Bereich eines Umspannwerkes) keine artenschutzrechtlichen Konflikte. Durch die grof3-
flachige Beanspruchung der trockenen Saume entlang der Bahntrasse kommt es abschnittweise (entspre-
chend dem Baumfortschritt) zu Lebensraumverlusten fur die Heuschrecken. Durch die im Zuge von vorgezo-
genen MalRnahmen anzulegenden bzw. zu verpflanzenden Wiesenbereiche kénnen die Auswirkungen abge-
mindert werden. Nach Abschluss der Bauarbeiten und der Rekultivierungen ist jedoch von einer raschen Wie-
derbesiedelung der Flachen auszugehen, sodass unter Berlicksichtigung der neu anzulegenden Ausgleichs-
flachen vom Typ Trockenwiese, Mischflache-Gehdlz und Initialbrache von einer Verbesserung der Lebens-
raumausstattung fir die Artengruppe auszugehen ist.

Tagfalter

Unter den Tagfalterarten, die im Zuge der Erhebungen im Untersuchungsgebiet nachgewiesen wurden, finden
sich mit dem GroRen Feuerfalter (Lycaena dispar, RLO = NT) und dem Osterluzeifalter (Zerynthia polyxena,
RLO = NT) zwei Arten, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet ist. Weitere Arten der Roten Liste wurden
im Projektbereich und dessen Umfeld festgestellt - Segelfalter (Iphiclides podalirius, RLO = NT) und GroRer
Fuchs (Nymphalis polychloros, NT) - bzw. sind aufgrund der Habitatstruktur zu erwarten. Bezlglich GroRem
Feuerfalter und Osterluzeifalter sind geeignete MaBnhahmen im Projekt vorgesehen. Fir die anderen nachge-
wiesenen oder zu erwartenden Arten ist festzustellen, dass ausreichend Habitatflachen durch die CEF- und
AusgleichsmalRnahmen gesichert sind, sodass die Flachenverluste flr Tagfalter zur Ganze ausgeglichen wer-
den. Grundsatzlich ist davon auszugehen, dass sich nach Abschluss der Bauarbeiten und der Rekultivierung
des Baufeldes kurz- bis mittelfristig wieder entsprechende Lebensraume auf den Bdschungen und Randstrei-
fen entwickeln. Die im Projekt vorgesehenen sowie zusatzlich anzulegenden Flachen vom Typ Trockenwiesen
und Initialbrachen stellen zusatzliche, langfristig abgesicherte Lebensraume fiir diese Artengruppe dar.
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8. PRUFFRAGEN

1. Sind aus der Sicht des Naturschutzes wertvolle Flachen bzw. Standorte durch Flacheninan-
spruchnahme fur das Vorhaben betroffen?

Das ggst. Vorhaben betrifft abschnittweise das Landschaftsschutzgebiet Donau-March-Thaya-Auen
(Mannersdorf an der March bei ca. Bahn-km 41,1 bis zum Sulzbach stdlich von Dirnkrut ca. bei
Bahn-km 48,8).

Das Vorhaben grenzt an mehreren Stellen unmittelbar an das Naturschutzgebiet ,Angerner und
Durnkruter Marchschlingen® an bzw. betrifft dieses punktuell.

Geschiitzte Naturgebilde von 6&rtlicher Bedeutung, Naturhdhlen, Nationalparks, Biosphéarenparks,
Naturparks oder geschitzte Landschaftsteile befinden sich nicht im Untersuchungsraum.

Das dem Vorhaben nachstgelegene Naturdenkmal ,Schwemm-Teich im Wald“ liegt in der Katastral-
gemeinde Weikendorf nérdlich der Nordbahn.

\
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Abbildung 1:  (linke Abb.) Landschaftsschutzgebiet ,Donau-March-Thaya-Auen” (griin) und Naturschutzge-
biet ,Angerner und Diirnkruter Marchschlingen® (violett; Quelle Né Atlas, abgerufen am
12.8.2023)

Abbildung 2:  (rechte Abb.) Naturdenkmal ,Schwemm -Teich im Wald“ (Quelle N6 Atlas)
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Landschaftsschutzgebiet Donau-March-Thaya-Auen

Gemal § 8 Abs 4 N6 Naturschutzgesetz sind bewilligungspflichtige Vorhaben oder Malnahmen (88
7 Abs. 1 und 8 Abs. 3) zu versagen, wenn das Landschaftsbild, der Erholungswert der Landschatft,
die 6kologische Funktionstiichtigkeit im betroffenen Lebensraum, die Schénheit oder Eigenart der
Landschaft oder der Charakter des betroffenen Landschaftsraumes erheblich beeintrachtigt werden
und diese Beeintrachtigung nicht durch Vorschreibung von Vorkehrungen (8 7 Abs. 4) weitgehend
ausgeschlossen werden kann.

Aspekte des Landschaftsbildes, des Erholungswertes der Landschaft, der Schénheit und Eigenart
sowie des Charakters des Landschaftsraumes werden im Rahmen des ggst. Gutachtens nicht beur-
teilt, somit verbleibt die dkologische Funktionstiichtigkeit im betroffenen Lebensraum als aus natur-
schutzfachlicher Sicht zu beurteilender Aspekt.

Der Begriff "6kologische Funktionstiichtigkeit" beschreibt die Fahigkeit eines Okosystems, seine na-
turlichen Funktionen und Prozesse aufrechtzuerhalten und eine angemessene Umweltqualitat fir
Pflanzen, Tiere und Menschen zu gewahrleisten.

Projektbedingt fuhrt die Errichtung der Grunbricke Gber die B49 und die Nordbahn ca. bei Bahn-km
44,9 zu einer wesentlichen Verbesserung der 6kologischen Funktionsfahigkeit im Landschafts-
schutzgebiet.

Die dauernd und befristet vom Projekt beanspruchten Lebensraume in den betroffenen Abschnitten
werden weitgehend ausgeglichen und es werden soweit erforderlich im Rahmen des ggst. Gutach-
tens MaRnahmen vorgeschlagen, um die 6kologische Funktionstiichtigkeit nicht wesentlich zu be-
eintrachtigen. Diesbeziglich ist auf die im ggst. Gutachten vorgesehenen MalRnahmenvorschlage
Zu verweisen.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass durch das Vorhaben die Interessen des
Naturschutzes in Bezug auf das Landschaftsschutzgebiet ,,Donau-March-Thaya-Auen*“-hin-
sichtlich des Teilaspektes ,,6kologische Funktionsfahigkeit im betroffenen Landschafts-
raum* durch das ggst. Projekt nicht erheblich beeintrachtigt wird, sofern die im ggst. Gutach-
ten zwingend vorgesehenen MaBhahmen umgesetzt werden.

Naturschutzgebiete ,Angerner und Durnkruter Marchschlingen®

Die sudlich gelegenen Teilbereiche des Schutzgebietes im Umfeld des ,Schwefelteiches* und des
»Waldteiches® sind vom Vorhaben nicht direkt betroffen. Es ergeben sich auch sonst keine Auswir-
kungen auf diese Bereiche. Aspekte des Vogelschutzes (v.a. hinsichtlich des Stérungsaspektes)
werden im artenschutzrechtlichen Abschnitt des ggst. Gutachtens. behandelt.

Zu baulichen MalBnahmen kommt es im Nahbereich des Uhl- und des Hufeisenteiches westlich der
Trasse in Folge der Errichtung von Gewdasserschutzanlagen und von Ableitungen der Bahnwasser
zu diesen Gewasserschutzanlagen, welche Eingriffe in den Bahndammbereich und den unmittelbar
daran angrenzenden Uferbereich der beiden angesprochenen Augewasser erfordern.

Folgende bauliche MalRnahmen sind beurteilungsrelevant:

Durch die Errichtung einer bahnbegleitenden Mulde wird ein Neubau des Bahndammes im Bereich
des Hufeisenteiches erforderlich. Da die Baustellenzufahrt Gber den Bahndamm erfolgt, ist beim
Hufeisenteich kein Eingriff in das Naturschutzgebiet erforderlich.

Der Baubereich des. ggst. Vorhabens liegt hier ausschlie3lich auf Bahngrund und somit auf3erhalb
der Grenze des Naturschutzgebietes. Es ist aber mdglich, dass es im unmittelbaren Uferbereich
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wahrend der Bauphase zu einem Eingriff in das Gewasser kommt; dieser Bereich liegt aber aul3er-
halb des Schutzgebietes.

Auch beim Uhlteich entspricht die Bahngrundgrenze der Naturschutzgebietsgrenze. Im Norden des
Uhlteiches ist gemaR eingereichtem Projekt in der Bauphase ein ca. 2 m breiter Eingriff in das Na-
turschutzgebiet und somit in den Wasserkorper des Uhlteiches erforderlich, sofern dieser Wasser
fuhrt.

Der Bereich kann nach der Bauphase wieder rekultiviert werden. Dauernde Beeintrachtigungen oder
Flachenverluste fur den Uhlteich sind nicht zu erwarten.

Fir die Errichtung einer Bahnbdschung sowie eines Zufahrtsweges zur Beckenanlage SAD 14 bei
Bahn-km 47,5 erfolgt ein kleinrdumiger Eingriff im Ausmalf3 von ca. 300 m? in das Naturschutzgebiet.
In diesem Bereich befindet sich ein naturschutzfachlich nicht bedeutender Robinienbestand.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass sich Eingriffe in das Naturschutzgebiet ,,Angerner
und Diirnkruter Marchschlingen* auf ca. 200 m? Uferbereich beim Uhlteich (nur Bauphase)
und auf 300 m2 Robinienbestand (auf Dauer) beschranken. Eine wesentliche nachteilige Be-
eintrachtigung des Naturschutzgebietes ,,Angerner und Diirnkruter Marchschlingen“ ist so-
mit nicht gegeben.

Waldteich ' Uhltéich

Eisenbahnerteich

Skodateich

Schwefelteich . .
Hufeisenteich

Abbildung 3:  (linke Abb.) Sidlicher Teilbereich des Naturschutzgebietes ,Angerner und Dirnkruter March-
schlingen® (violett; Quelle N6 Atlas)

Abbildung 4:  Abbildung 4: (rechte Abb.) ndrdlicher Teilbereich des Naturschutzgebietes ,Angerner und Dirn-
kruter Marchschlingen® (violett; Quelle N6 Atlas)

Naturdenkmal ,Schwemm-Teich im Wald*

Das Naturdenkmal ,Schwemm- Teich im Wald*“ liegt in einer Mindestentfernung von 10 m zum Pro-
jektvorhaben. Eingriffe in das Naturdenkmal sind nicht vorgesehen und kénnen durch die vorgese-
henen Abplankungen in der Bauphase verhindert werden.
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Eine Beeintrachtigung des Naturdenkmales ,,Schwemm-Teich im Wald“ im Zuge der Projek-
tumsetzung ist daher nicht zu erwarten.

Auf das FFH- und Vogelschutzgebiet Marcht-Thaya-Auen wird im Rahmen der Naturvertraglichkeits-
prufung (Kap. 8.4 eingegangen).

2.  Wird die 6kologische Funktionsfahigkeit des betroffenen Lebensraumes erheblich beein-
trachtigt? Dabei mdge insbesondere auf folgende Fragestellungen eingegangen werden:

a) Wird das Kleinklima, die Bodenbildung, die Oberflachenform oder der Wasserhaushalt
mafgeblich gestort?

Wasserhaushalt

Qualitative Veranderungen des Wasserhaushaltes wirken sich vor allem dann auf naturschutzre-
levante Tiere und Pflanzen aus, wenn durch Baumafnahmen die Grundwasser- oder Oberfla-
chenwasserqualitat verandert wird. Das Einreichprojekt sieht zahlreiche Malinahmen fir den qua-
litativen Gewasserschutz vor und es liegt ein umfangreiches verbindliches Regelwerk hinsichtlich
Gewassereinleitungen vor, das einzuhalten ist (vgl. Einhaltung der Parameter der Allgemeinen
Abwasserimmissionsverordnung - AAEV, Bestimmungen hinsichtlich Lagerung und Verwendung
Wasser gefahrdender Stoffe etc.). Weiters wurden im UVP-Verfahren Auflagen formuliert, die
eine Einleitung in stehende Gewdasser ausschlieRen sowie ein Ausbringen von Herbiziden im
Nahbereich von Gewassern untersagen. Die MaBnahmen sind geeignet, die Auswirkungen auf
den Wasserhaushalt in der Bauphase auf ein unerhebliches Ausmal zu beschranken.

Im Zuge des Vorhabens werden die folgenden, zeitweise wasserfihrenden Lebensraume zumin-
dest zeitweise beansprucht: Bahnbegleitende Eintiefungen (,Bahnsutten®) bei Bahn km 42,1 und
42,4, Muhlfeldsutte bei km 49,06, sudlich von Dirnkrut und bahnbegleitende Mulden zwischen
Droésing und Hohenau. Um eine erhebliche Beeintrachtigungen dieser Gelandemulden oder Sut-
ten zu verhindern, wurde im UVP-Verfahren mit den MaRnahmen OK43 und OK54 die Anlage,
bzw. Ausweitung von Sutten vorgegeben. Fur die in der Bauphase beanspruchte ,Bahnsutte® liegt
im Bericht EZ 5.01, Kap. 5.2.3.3 eine Planung vor. Die Verluste im Bereich der Muhlfeldsutte
sollen auf Basis der MaRnahmen OK54 mit der Ausgleichsflache B0O7-6Ws-w-02 (Marchwie-
sensutte) umgesetzt werden. In der Betriebsphase werden die anfallenden Bahnwéasser gesam-
melt und in Beckenanlagen zur Versickerung gebracht, was eine Verbesserung gegeniiber der
Bestandssituation darstellt. Die Mal3hahmen sind geeignet, die flachigen und funktionalen Aus-
wirkungen des Vorhabens auf periodisch wasserfiihrende Gewasser zu kompensieren.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass bei Umsetzung der im Projekt vorgesehen und
zusatzlich vorgeschriebenen MalRnahmen, in der Bau- und Betriebsphase keine maf3gebli-
chen Stérungen auf den Wasserhaushalt, insb. auf die diesbezlglich sensiblen Augewas-
ser der Marchauen sowie auf temporéar wasserfiihrende Lebensrdaume (Sutten), zu erwar-
ten sind.

Fur die Auswirkungen auf aquatische Organismen und auf die FlieBgewasserzénosen wird auf
das Gutachten Gewdasserokologie verwiesen.

Bodenbildung

Durch den bestandsnahen Ausbau erfolgt in der Betriebsphase eine dauerhafte Flachenbean-
spruchung von 134,8 ha, wovon 18,9 ha auf noch nicht beanspruchte Flachen — wie etwa land-
wirtschaftlich genutzte Flachen, verbuschte Flachen und Wald, entfallen. Von den 18,9 ha noch
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nicht beanspruchten Flachen, entfallen 17 ha auf land- und forstwirtschaftliche Flachen. Der
Grof3teil der dauerhaften Flacheninanspruchnahme entféllt aufgrund des bestandsnahen Bahn-
ausbaus auf die Widmungskategorie ,Eisenbahn® (79 % der gesamten Flacheninanspruch-
nahme).

Tatsachlich neu und dauerhaft versiegelt werden zusétzlich 7,27 ha im gesamten Gebiet. Insge-
samt werden in der Bauphase 73 % und in der Betriebsphase ca. 79 % der Flachen genutzt, die
ohnehin als Bahnflachen ausgewiesen sind.

Die Flacheninanspruchnahmen und Versiegelungen beschranken sich vorwiegend auf techni-
sche Notwendigkeiten des Bahnausbaus und den damit verbundenen infrastrukturellen Einrich-
tungen wie Zufahrts- und Begleitstralen. Im UVP-Gutachten, Fachbereich Boden wird ausge-
fuhrt, dass UbermaRige, nicht notwendige Versiegelungen grundséatzlich vermieden werden.

Nach Abschluss der Bauarbeiten sind Rekultivierungen baubedingt beanspruchter Béden, die
nach Beanspruchung wieder einer landwirtschaftlichen Nutzung dienen sollen, zwingend nach
den vom Lebensministerium herausgegebenen ,Richtlinien flir die sachgerechte Bodenrekultivie-
rung land- und forstwirtschaftlich genutzter Fldchen“ und entsprechend der ONORM L1211 ,Bo-
denschutz und Planung bei der Durchfihrung von Bauvorhaben® vorzunehmen (siehe Auflage
OKO04).

Bei einer Umsetzung der Rekultivierungen nach dem Stand der Technik und unter Anwen-
dung der ,Richtlinien fiir die sachgerechte Bodenrekultivierung land- und forstwirtschaft-
lich genutzter Flichen“ und der ONORM L1211, sind keine maRgeblichen Stérungen der
Bodenbildung abseits des Bauwerks hinaus zu erwarten.

Oberflachenformen

Da es sich bei dem Vorhaben um einen Bestandsausbau handelt, konnten Eingriffe in natirliche
Oberflachenformen auf ein Minimum reduziert werden. Durch das Vorhaben werden natirliche
Oberflachen nur in einem kleinen Abschnitt durch die Errichtung der Grinbriicke (Grunbriicke
km 44,900) Uberpragt. Au3erhalb des Baufeldes kommt es zu keinen weiteren wesentlichen Ein-
griffen in die Morphologie, insbesondere im Bereich der Marchauen und deren Vorléander. Werden
bestehende Graben und Gerinne (z.B. Zaya) gequert, werden diese durch Briicken mit ausrei-
chender Lichten Weite Uberspannt und ihrer Oberflachenausbildung nicht tberformt.

Eingriffe in die naturlichen Oberflachenformen beschranken sich demnach auf die Errich-
tung der Grunbricke. MalRgebliche Auswirkungen sind in dieser Hinsicht jedoch nicht zu
erwarten, die fir das Augebiet typischen Land- und Oberflachenformen werden nicht be-
eintrachtigt.

Kleinklima

Bei dem Vorhaben handelt es sich um einen Bestandsausbau, mit dem keine wesentlichen Ver-
anderungen der Oberflachenformen einhergehen. Neue Schneisen in Waldbereichen, die hier zu
einer Anderung des Kleinklimas und der abiotischen Standortfaktoren fiihren kénnten, sind nicht
vorgesehen. Die neu zu errichtenden Larmschutzwénde, die theoretisch eine Barriere fur Kalt-
luftabflisse darstellen kénnen, befinden sich im Siedlungsgebiet, und stellen topografisch bedingt
keine Barrieren fir abflieRende Luftmassen dar.

Eine malRRgebliche Stérung des Kleinklimas angrenzender Lebensrdume ist auszuschlie-
Ren.
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b) Wird der Bestand und die Entwicklungsféhigkeit an fur den betroffenen Lebensraum
charakteristischen Tier- und Pflanzenarten, insbesondere an seltenen, gefédhrdeten oder
geschitzten Tier- oder Pflanzenarten, maRgeblich beeintrachtigt oder vernichtet?

Vom Projektvorhaben sind Uberwiegend die entlang der Bahn ausgebildeten Strukturen betroffen.

Die hochwertigsten an den Bahnb&schungen ausgebildeten Lebensraume sind v.a. die als kon-
tinentale basenreiche Halbtrockenrasen bzw. Halbtrockenrasenbrachen kartierten Bereiche.
Diese werden im Ausmal von 2,9 ha beansprucht. Das Oberbodenmaterial wird gezielt auf ge-
eigneten Ausgleichsflache aufgebracht, wobei gemaR Auflage OK 13 Trockenrasenflachen im
Ausmal? von 1:3 im Vergleich zur Eingriffsfliche neu zu entwickeln sind. Dadurch bleibt der Be-
stand und Entwicklungsfahigkeit an betroffenen gefahrdeten Tier- und Pflanzenarten im betroffe-
nen Lebensraum gesichert.

Gemald Einreichoperat (N5.01, Seite 131 f) werden Vorkommen von im Pannon gefahrdeten
Pflanzen der Kategorien VU, EN oder CR der aktuellen Roten Liste der Pflanzen Osterreichs mit
Ausnahme des an Bahnanlagen nicht gefahrdeten Sand-Schachtelhalmes in geeignete Zielhabi-
tate Ubertragen, sodass diesbeziglich Bestand- und Entwicklungsféahigkeit seltener bzw. gefahr-
deter Pflanzenarten gesichert bleibt.

Beziglich der Beanspruchung von zeitweise verndssten bzw. Uberstauten Flachen (Sutten,
Bahngraben) ist auf die diesbeziglichen im UVP-Verfahren vorgeschriebenen grof3flachigen
MaRnahmen zu verweisen (OK43, OK54, OK56, OK 67), die hohes Potenzial als Lebensraum fur
die charakteristische Tier- und Pflanzenwelt der Marchauen aufweisen.

Beziiglich Beanspruchung von Waldbestanden ist neben den zahlreichen im Projekt vorgesehe-
nen Aufforstungen, Gehdlzpflanzungen vor allem auf die Auf3er-Nutzung Stellung eines Hang-
waldes im Naturschutzgebiet ,Angerner und Dirnkruter Marchschlingen“ zu verweisen (siehe
auch MaRnahme OK 48 und Einlage N5.01, 5.2.6.3), welche einen wesentlichen Beitrag zur Si-
cherung und Aufwertung eines fir die lokalen charakteristischen Tier- und Pflanzenarten leistet.

Da das Vorhaben vor allem die entlang der Bahnlinie ausgebildeten Lebensraume auf den Dam-
men und Bahnbegleitflachen betrifft, sind auch die hier vorkommenden Tierarten betroffen. Ne-
ben ubiquitaren Gebischbritern wie Amsel, Buchfink, Goldammer, Kohlmeise, Klappergrasmu-
cke, Dorngrasmiicke, Ménchsgrasmiicke und Stieglitz sind in Hinblick auf wertgebende Vogelar-
ten mehrere Reviere von Neuntéter (Lanius collurio; RLO=LC, VS-RL = Anh. 1), Turteltaube
(Streptopelia turtur; RLO = NT), Bluthanfling (Carduelis cannabina; RLO = NT), Sperbergrasmii-
cke (Sylvia nisoria; RLO=LC, VS-RL = Anh. 1), Grauammer (Emberiza calandra; RLO = EN) und
Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola; RLO = NT) betroffen. Die umzusetzenden MalRnahmen se-
hen vor, die Eingriffe in die Bruthabitate soweit als mdglich zu minimieren und entsprechend ge-
eignete Ersatzhabitate fir die Arten schon vor Baubeginn bereitzustellen. Dies gilt auch fir die
Offenlandart Haubenlerche, wo ein Brutplatz der Haubenlerche (Galerida cristata; RLO = NT) im
Bereich des Giterbahnhofs Bernhardsthal betroffen ist. Fur die Art sind MalRnahmen umzuset-
zen, die eine Sicherung des Bruthabitates zum Ziel haben. Weiters sind MaZnahmen vorgese-
hen, welche eine Totung oder Verletzung von Individuen bzw. eine Beschadigung der Neststand-
orte vermeiden. Fur die betroffenen Vogelarten, die schon im Bestand die Damme und Begleit-
flachen der Bahntrasse nutzen, ist nach Abschluss der Bauarbeiten und dem Anwachsen der
Pflanzungen auf diesen Flachen sowie auf den umzusetzenden Ausgleichsflachen, von einer ra-
schen Wiederbesiedelung der Lebensrdume auszugehen. Fur die typischen Vogelzénosen der
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Auwalder und Auwiesen ist aufgrund der Lage des Vorhabens von keinen Auswirkungen auszu-
gehen.

Fur Lebensraume von wertgebenden Kleinsaugern, hier insh. Feldhamster (Cricetus cricetus,
RLO=VU, FFH-RL = Anh. IV), ergeben sich in der Bauphase Lebensraumverluste, die aufgrund
der Umsetzung funktionserhaltender MaRhahmen vor Baubeginn nicht schlagend werden. Zur
Vermeidung der Verletzung oder Tétung einzelner Individuen sind entsprechende Maflnahmen
im Projekt vorgesehen bzw. mit den Nebenbestimmungen des UVP-Bescheides vorgeschrieben.
Weiter gefahrdete oder geschitzte Arten und deren Lebensraume wie Ziesel (Spermophilus ci-
tellus, RLO=EN, FFH-RL=Il u. IV) bzw. Biber (Castor fiber, RLO=LC, FFH-RL= Il u. IV) und Fisch-
otter (Lutra lutra, RLO=NT,FFH-RL= Il u. IV) sind entweder flachig oder projektbedingt (unter
Berucksichtigung der MalZnahmen) nicht betroffen.

Fur die Artengruppe der Flederméuse ergeben sich keine Beanspruchungen hochwertiger Re-
produktions- oder Jagdhabitate. Fur die Entfernung potenzielle von Flederméusen genutzter
Quartierbaume und Gebaude sind MalRnahmen vorgesehen, welche die Tétung oder Verletzung
einzelner Individuen und den Verlust von Habitaten vermeiden.

Amphibien und Reptilien kénnen in der Bauphase betroffen sein, da sie die Bahndamme, Begleit-
flachen und Gleiskorper als (Teil-) Lebensraum nutzten. Weiters sind auch Baumafinahmen un-
mittelbar an Laichhabitaten vorgesehen. Potenziell betroffen kénnen die Arten Donaukammmolch
(Triturus dobrogicus, RLO = EN, FFH-RL = Anh. 1), Teichmolch (Triturus vulgaris, RLO = NT),
Laubfrosch (Hyla arborea, RLO = VU, FFH-RL = Anh. 1V), Springfrosch (Rana dalmatina, RLO =
NT, FFH-RL = Anh. IV), Erdkréte (Bufo bufo, RLO = NT), Wechselkréte (Bufo viridis, RLO = VU,
FFH-RL = Anh. 1V), und Rotbauchunke (Bombina bombina, RLO = VU, FFH-RL = Anh. Il z. IV)
sowie Zauneidechse (Lacerta agilis, RLO = NT, FFH-RL = Anh. V) und Schlingnatter (Coronella
austriaca, RLO = VU, FFH-RL = Anh. V) sein. Zur Vermeidung der Verletzung oder Tétung ein-
zelner Individuen, zum Schutz der angrenzenden sowie zur kontinuierlichen Sicherung der be-
troffenen Lebensraume und Wanderstrecken sind mehrere Maflinahmen im Projekt vorgesehen
bzw. mit den Nebenbestimmungen des UVP-Bescheides vorgeschrieben oder im Zuge des Na-
turschutzverfahrens vorzuschreiben.

An wertgebenden Orthopteren wurden die Italienische Schénschrecke (Calliptamus italicus, RLO
= VU) und die Steppengrille (Melanogryllus desertus, RLO = EN) auf den Vorhabensflachen nach-
gewiesen. Die Auswirkungen auf die Populationen der beiden Arten durch die Lebensraumver-
luste (das sind vor allem trockene Saume und Ruderalfluren) kénnen durch die Umsetzung vor-
gezogener Maflinahmen abgemindert werden. Nach Abschluss der Bauarbeiten ist von einer ra-
schen Wiederbesiedelung der Flachen auszugehen.

Geschiitzte oder seltene Lepidopteren sind mit GroRen Feuerfalter (Lycaena dispar, RLO = NT,
FFH-RL = Anh. IV), Osterluzeifalter (Zerynthia polyxena, RLO = NT, FFH-RL = Anh. IV), Kleinem
Nachtpfauenauge (Saturnia pavonia), Sechsfleck-Widderchen (Zygaena filipendulae, RLO = LC)
und Klee-Widderchen (Zygaena lonicerae, RLO = LC) sowie potenziell Segelfalter (Iphiclides po-
dalirius, RLNO = 3, RLO = NT) und GroRem Fuchs (Nymphalis polychloros, RLNO = 2, RLO =
NT) betroffen. Artenschutzrechtlich relevante Tétungen einzelner Individuen sind trotz Vermei-
dungsmafinahmen in der Bauphase nicht auszuschlieen. Eine projektbedingte Gefahrdung lo-
kaler Populationen der angefiihrten Arten ist aber durch die abschnittweisen Baufuihrung und die
zu erwartende rasche Wiederbesiedelung der betroffenen Flachen, auszuschlie3en.

Bei einer Umsetzung der im Projekt vorgesehenen und der mit den Nebenbestimmungen
des UVP-Bescheides vorgeschriebenen bzw. im Zuge des abgeédnderten CEF-, schadens-
begrenzenden- und AusgleichsmaRnahmen ist keine mafgebliche Beeintrachtigung
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charakteristischer und insbesondere seltener, gefahrdeter oder geschutzter, Tier- und
Pflanzenarten zu erwarten.

c) Wird der Lebensraum heimischer Tier- oder Pflanzenarten maf3geblich beeintrachtigt
oder vernichtet?

Da es sich bei dem Vorhaben um den Ausbau einer bestehenden Eisenbahnstrecke handelt, sind
Auswirkungen, vor allem durch Flachenverbrauch, auf die unmittelbar angrenzenden Lebens-
raume beschrankt. Hiervon sind zum tberwiegenden Teil Trockenwiesen und Halbtrockenrasen,
Gebiische und Gehélzzeilen auf den Bahndammen und Randstreifen entlang der Bahnanlage
betroffen.

Wie der Gegenuberstellung von Beanspruchung (Tabelle 1) und MalRnahmenflachen (Tabelle 2
Tabelle 3) des ggst. Gutachtens entnommen werden kann, weist das Projekt eine deutlich posi-
tive Bilanz hinsichtlich der naturrdaumlich relevanten Eingriffe auf. Insgesamt entsteht somit mehr
Lebensraum, der von wertbestimmenden Arten der heimischen Tier- und Pflanzenwelt besiedelt
werden kann.

Im und entlang der Schutzgebiete (FFH- und Vogelschutzgebiet, Naturschutzgebiet) werden
keine naturschutzfachlich bedeutenden Lebensrdume — das sind Altarme und Autimpel, Auwie-
sen und -walder sowie bedeutende Brut- und Vogelrastplatze — beansprucht. Grundsatzlich sollen
die wahrend der Bauphase beanspruchten Strukturen nach Abschluss der Bauarbeiten wieder
hergestellt werden und stehen damit sukzessive wieder als Lebensraum (vor allem fur Vogel,
Wirbellose, Amphibien und Reptilien) zur Verfugung. Fernwirkungen, vor allem Stérwirkungen,
werden sich gegeniiber dem Bestand nur minimal und trassennah auswirken. Damit sind keine
Auswirkungen auf die hoch bedeutenden Aulebensrdaume und strukturreichen Ackerbauflachen
ostlich der Bahntrasse gegeben. Eingriffe in den Grund- und Oberflachenwasserhaushalt oder
negative Auswirkungen durch Luftschadstoffe sind durch das Vorhaben nicht zu erwarten.

Eine mal3gebliche Beeintrachtigung der Lebensraume heimischer Tier- oder Pflanzenarten
durch das Vorhaben ist nicht gegeben.

d) Ist eine maRgebliche Stérung fir das Beziehungs- und Wirkungsgefiige der heimischen
Tier- und Pflanzenwelt untereinander oder zu ihrer Umwelt zu erwarten?

Eine mal3gebliche Stérung des Beziehungs- und Wirkungsgeflige der heimischen Tier- und Pflan-
zenwelt untereinander oder zu ihrer Umwelt ist projektbedingt aus folgenden Grinden zusam-
menfassend nicht zu erwarten:

Die Wirkungen durch Larm sind in der Betriebsphase gering, da es sich zum einen um einen
Bestandesausbau handelt (nur geringe Zunahmen im Vergleich zum Ist-Zustand) und der Bahn-
larm keine Dauerschallquelle darstellt. Storwirkungen in der Bauphase (v.a. hinsichtlich GroR3-
greife) sind durch die im UVP-Verfahren festgelegten Nebenbestimmungen hintanzuhalten.

Beziglich Trennwirkungen ist anzumerken, dass die Trasse durch das Anheben der Schienen-
unterkante vom Schotterbett ab 200 km/h fir Kleintiere gut querbar ist. Wo Larmschutzwéande
dies verhindern, ist eine im ggst. Gutachten abgeé&nderte Nebenbestimmung aus dem UVP-Ver-
fahren relevant, die Offnungen vorsieht, sodass Amphibien und Reptilien die Trasse passieren
konnen (OK 88). Samtlich bestehende Durchlasse sind so zu errichten, dass sie fir Kleintiere gut
querbar sind, wobei die Auflage OK 85 im ggst. Gutachten geringfiigig erganzt wird bzw. eine
Klarstellung vorgenommen wird. Die Grunbriicke bei km 44,9 stellt darliber hinaus eine wesent-
liche Verbesserung der Konnektivitat dar.
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Besonderes Augenmerk wird auf die Vermeidung der Erh6hung des Kollisionsrisikos fur Vogel
gelegt, wobei zahlreiche Nebenbestimmungen aus dem UVP-Verfahren (u.a. OK 59, OK 66 und
OK 76) darauf abzielen, in den relevanten Offenlandstrecken in allen Projektphasen eine zumin-
dest einseitige Abdeckung der Bahnstrecke entweder durch Gehélzpflanzungen oder begleitende
Damme zu sichern (siehe auch Kapitel 7 in der Einlage N5.01).

Insgesamt ist weder durch die o.a. Wirkfaktoren Larm, Trennwirkung und Kollisionsrisiko
noch durch andere Wirkfaktoren wie Erschiitterungen, Veranderungen des Wasserhaus-
haltes etc. eine maf3gebliche Storung des Beziehungs- und Wirkungsgefiige der heimi-
schen Tier- und Pflanzenwelt untereinander oder zu ihrer Umwelt zu erwarten.

3. Fuhrt das Vorhaben allein oder gemeinsam mit anderen Planen oder Projekten zu einer er-
heblichen Beeintréachtigung eines Europaschutzgebiets? (wenn ja, NVP — Fragen siehe unten)

Das ggst. Projekt verlauft abschnittweise im FFH-Gebiet AT1202000 March-Thaya-Auen sowie im
Vogelschutzgebiet AT1202V00 March-Thaya-Auen. Eine erhebliche Beeintrachtigung ist a priori
nicht ausgeschlossen, sodass das Projekt einer detaillierten Naturvertraglichkeitsprifung unterzo-
gen wird.

4. Werden Verbotstatbestande wie das absichtliche Fangen/Toten (inkl. Kollisionsrisiko), die ab-
sichtliche Stérung (insbesondere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs-
und Wanderzeiten), das absichtliche Zerstdren oder die Entnahme von Eiern aus der Natur
sowie die Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten geschutzter
Arten durch das Vorhaben verwirklicht?

(wenn ja, Artenschutzprifung - Fragen siehe unten)

Durch das Vorhaben kénnen in der Bau- und Betriebsphase Konflikte mit denen in § 18 NO NSchG
2000 formulierten und in der Frage angefuihrten Verbotstatbestanden nicht ausgeschlossen werden.
Die einzelnen Aspekte werden daher in der Artenschutzpriifung behandelt.

5. Werden Verbotstatbestéande wie das absichtliches Pflicken, Sammeln, Abschneiden, Ausgra-
ben oder Vernichten von Exemplaren geschutzter Arten in deren Verbreitungsrdumen in der
Natur sowie der Besitz, Transport, Handel oder Austausch und Angebot zum Verkauf oder
zum Austausch von aus der Natur entnommenen Exemplaren geschitzter Arten verwirklicht?
(wenn ja, Artenschutzprifung - Fragen siehe unten)

Grundsatzlich kann durch das Vorhaben a priori nicht ausgeschlossen werden, dass es beziglich
geschiitzter Pflanzen zur Ubertretung artenschutzrechtlicher Verbote kommt, da einige geschiitzte
Arten in den vom Vorhaben beanspruchten Flachen festgestellt wurden. Es wird daher eine detail-
lierte artenschutzrechtliche Prifung vorgenommen (siehe Kapitel 8.3).

6. Konnen diese Beeintrachtigungen durch entsprechende im Projekt vorgesehene Vorkehrun-
gen ausgeschlossen bzw. auf ein unerhebliches Maf3 reduziert werden?

7. Wie wird die Wirksamkeit der vom Projektwerber vorgesehenen MaBnahmen und Vorkehrun-
gen bewertet? (Anm.: Die Fragen 6 und 7 werden gemeinsam behandelt)

Umsetzung in der naturschutzrecht-

Nr. Nebenbestimmung UVP-Beschied - L
lichen Einreichung

Bauphase
OKO1 | Installierung Umweltbaubegleitung: 3 Monate vor Beginn der | In der naturschutzrechtlichen Einrei-
vorgezogenen MalRnahmen sowie von Gehdlzentfernungen | chung im Monitoringkonzept (EZ
ist eine Umweltbaubegleitung (UBB) fur den Fachbereich | N6.01) beriicksichtigt.

Okologie zu bestellen, welche die Aufgaben gemiR RVS
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Umsetzung in der naturschutzrecht-
lichen Einreichung

04.05.11 wahrnimmt. Die Umweltbaubegleitung hat auch die
erforderlichen MonitoringmaBnahmen vor (CEF-Maf3nah-
men) und wahrend der Ausfiihrungsphase zu koordinieren.
Das mit der Aufgabe der Umweltbaubegleitung beauftragte
Unternehmen ist den Behoérden geméaR § 24 Abs. 1 und 3
UVP-G 2000 bekannt zu geben.

Die Umweltbaubegleitung hat fachliche Qualifikationen ins-
besondere fiir folgende Fachbereiche vorzuweisen:

e Abgeschlossene Universitatsausbildung einschla-
giger hierfur in Frage kommender Fachgebiete.

e Langjahrige Berufserfahrung fiir die Fachgebiete
Landschaftsplanung, sowie der Vegetations- und
Tierdkologie, angewandter Naturschutz.

e Ausreichende Erfahrung und Praxis in Umsetzung
und Bauaufsicht 6kologischer MaBnahmen bei
Bauvorhaben.

e Mehrjahrige Erfahrung und Praxis auf dem Gebiet
des Biotopmanagements, vor allem fiir die Durch-
fuhrung von Vegetationsverpflanzungen sowie in
der Umsetzung fachgerechter CEF-MafRnahmen
incl. Absammlung hinsichtlich Amphibien, Repti-
lien, Hamster und Ziesel.

OK02

Installierung Umweltbauaufsicht: Als Schnittstelle zur Be-
horde ist 3 Monate vor Beginn der vorgezogenen Mafnah-
men eine Ubergeordnete Umweltbauaufsicht (UBA) zu instal-
lieren. Sie hat die Einhaltung der im Einreichprojekt enthalte-
nen und der zusétzlich durch die Behdrde vorgeschriebenen
MaRnahmen zu kontrollieren. Das mit der Aufgabe der Um-
weltbauaufsicht beauftragte Unternehmen ist den Behdrden
gemaf § 24 Abs. 1 und 3 UVP-G 2000 bekannt zu geben.
Die Umweltbauaufsicht hat fachliche Qualifikationen insbe-
sondere fir folgende Fachbereiche vorzuweisen:

e Abgeschlossene Universitatsausbildung einschlé-
giger hierfur in Frage kommender Fachgebiete.

e Langjéhrige Berufserfahrung fur die Fachgebiete
Landschaftsplanung, sowie der Vegetations- und
Tierdkologie, angewandter Naturschutz.

e Ausreichende Erfahrung und Praxis in Umsetzung
und Bauaufsicht 6kologischer MaBhahmen bei
Bauvorhaben.

Die Umweltbauaufsicht hat unaufgefordert halbjahrlich an
die zustédndigem Behorde Berichte vorzulegen, in denen die
Begehungsprotokolle, die laufenden Arbeiten, Abweichun-
gen vom Projekt, auRergewdhnliche Ereignisse und Erfolgs-
kontrollen der CEF-MalRnahmen darzustellen sind (inklusive
Fotodokumentation).

In der naturschutzrechtlichen Einrei-
chung im Monitoringkonzept (EZ
N6.01) beriicksichtigt.

OKO03

Uberpriifung und Entsorgung Neophyten: Vor Beginn der
Bauarbeiten (Oberbodenabschub) ist das Baufeld auf das
VVorkommen von invasiven Neophyten zu tiberprifen und die
Bestande sind zu dokumentieren. Im Zuge der Erdbauarbei-
ten ist der Oberboden mit den invasiven Neophyten geson-
dert abzuheben und anschlieBend ohne Zwischenlagerung
in geeignete Entsorgungsbetriebe zu verbringen. Die MalR-
nahmen sind von der Umweltbaubegleitung zu dokumentie-
ren.

In der naturschutzrechtlichen Einrei-
chung im Monitoringkonzept (EZ
N6.01) bericksichtigt.

OK04

Vorgaben Oberbodenmanagement: Vor Baubeginn ist der
Oberboden abzuschieben und in Abstimmung mit der Um-
weltbaubegleitung auf geeigneten, d.h. naturschutzfachlich
geringwertigen, Flachen zwischenzulagern, sofern das Sub-
strat fur Rekultivierungen benétigt wird. Fur die Lagerung
sind die Vorgaben der ,Richtlinien fur die sachgerechte Bo-
denrekultivierung® zu berticksichtigen. Die Verfillung von
Gelandemulden, Sutten oder Grében auf3erhalb des Baufel-
des ist nicht zuldssig.

Beriicksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung (Maf3nah-
menkonzept, EZ N5.01).
Die Auflage wird im Naturschutzver-
fahren durch den Verweis auf die
ONORM L1211 ergénzt.
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Umsetzung in der naturschutzrecht-
lichen Einreichung

OKO05

Rodungen und sonstige Gehdlzfallungen sind ausschlief3lich
im Zeitraum zwischen 1. Oktober und 28. Februar zulassig.

Beriicksichtigt in der Einreichung im
MaRnahmenkonzept (EZ N5.01),
Kapitel 6.1, MalRnahme N-TL-BA-
05.

OKO06

Ersatzbdume Ortsbereiche: Fir alle Ortsbereiche gilt, dass
fur jeden geféllten Solitarbaum (StralBenbaum, Baum im
Bahnhofsumfeld etc.) ab 50 cm Stammumfang, gemessen in
einem Meter Hohe ab Wurzelverzweigung, jeweils 3 neue
standortgerechte Baume zu pflanzen sind - fir nachweislich
kranke Baume (z.B. aufgrund Eschentriebsterben) jeweils 1
Baum. Ausgenommen davon sind invasive neophytische Ge-
hdlze wie Gotterbaum oder Robinie und Baume auf den Bo-
schungsbereichen der Bahn. Die Ersatzbdume sind mit ei-
nem Mindeststammumfang von 8 bis 15 cm im Projektbe-
reich incl. 200 m Umfeld zu pflanzen. Die Pflege ist bis zum
gesicherten Anwuchs durchzufiihren. In einem im Rahmen
des Naturschutzverfahrens vorzulegenden Detailplan sind
die zu fallenden Baumen und die Ersatzpflanzungen darzu-
stellen.

Ortsgebiete kein Prifgegenstand im
Rahmen des Bewilligungsverfah-
rens nach § 7 NO NSchG; Einhal-
tung wird daher im ggst. Gutachten
nicht geprift.

OKo7

Fir alle Ortsbereiche gilt die Einhaltung der ONORM B1121:
Besonderes Augenmerk ist auf die Einhaltung der Baufeld-
begrenzungen und der Schutzmaf3nahmen fiir den Baumbe-
stand im Sinne der ONORM B1121 zu legen. Zu erhaltende
B&aume sind abzuplanken, der Wurzelbereich ist gegen Ver-
dichtungen infolge Uberfahrens oder Ablagerungen zu schiit-
zen. Die Umsetzung der erforderlichen MaRnahmen sind in
den Berichten der Umweltbaubegleitung zu dokumentieren.

Ortsgebiete kein Prifgegenstand im
Rahmen des Bewilligungsverfah-
rens nach § 7 NO NSchG;
Beriicksichtigt in der Einreichung im
MalRnahmenkonzept EZ N5.01, Ka-
pitel 3.13.

OKO08

Vorgaben Pflanzmaterial und Saatgut: Fur die Anlage von
Okologischen Ausgleichsflachen dirfen nur standortsge-
rechte Gehdlze aus regionaler Herkunft bzw. REWISA zerti-
fiziertes Saatgut verwendet werden. Die Herkiinfte der
Pflanzmaterials und des Saatgutes sind durch die Umwelt-
baubegleitung zu dokumentieren.

Beriicksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Maf3nah-
menkonzept EZ N5.01; Kapitel 3.2.

OK09

Alle Baustellenzufahrten, BaustralRen und als Baustellenzu-
fahrten genutzte Wege auflerhalb von Ortsbereichen sowie
Baustelleneinrichtungs- und Lagerflachen sind nach Ab-
schluss der Bauphase entsprechend ihres ursprunglichen
Zustandes wieder herzustellen, sofern im Einreichprojekt
nichts anderes vorgesehen ist. Der Zustand der Wege vor
und nach der Bauphase ist von der Umweltbaubegleitung zu
dokumentieren.

Beriicksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Monito-
ringkonzept (EZ N6.01), Kapitel 3.4.

Artenschutz Bauphase

OK10

Samtliche schadensbegrenzenden oder funktionserhalten-
den MaRnahmen, die vor Baubeginn und wéhrend der Bau-
abwicklung umgesetzt werden, sind durch die Umweltbaube-
gleitung zu dokumentieren (inkl. Pl&ne und Fotos).

Beriicksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Monito-
ringkonzept

(EZ N6.01), Kapitel 3.4.

OK11

Schutz o©kologisch wertvoller Lebensrdume: Naturschutz-
fachlich bedeutende Lebensrdaume — dazu z&hlen v.a. Wie-
sen, artenreiche Brachen, Walder und andere Gehdlzbe-
stéande sowie Still- und Flie3gewasser sind durch stabile und
gut sichtbare Begrenzungen wirksam vom Baufeld abzu-
grenzen. Die MalRnahme ist liber die gesamte Bauzeit im je-
weiligen Bauabschnitt aufrecht zu erhalten.

Berlcksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Maf3nah-
menkonzept (EZ N5.01), Kapitel
3.1.2.

OK12

Absuchen geschiitzter Pflanzen vor Baubeginn: Das Baufeld
ist vor der Baufeldfreimachung auf das Vorkommen gemaf
NO ArtenschutzVO geschiitzter Pflanzen abzusuchen.
Pflanzenindividuen geschitzter Arten sind, mit Ausnahme
gut ausbreitungsfahiger, lokal haufiger Arten (wie z.B. Typha
angustifolia und T. latifolia) oder Pflanzen auBerhalb ihres
naturlichen Verbreitungsgebietes (z.B. Eiben), zum vegeta-
tionsdkologisch besten Zeitpunkt auf geeignete Standorte zu
verpflanzen.

Berlcksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung Mafnah-
menkonzept (EZ N5.01), Kapitel
3.1.4.

OK13

Die Vegetationsbestdnde jener Biotope und Strukturele-
mente, die dem Biotoptyp ,Halbtrockenrasen,

Berlcksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im
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Halbtrockenrasenbrache oder Schottertrockenrasen® zuzu-
ordnen sind (z.B. bei der Uberfiihrung Tallesbrunn, siidlich
und nordlich Bernhardsthal), sind zum vegetationsdkolo-
gisch besten Zeitpunkt, jedenfalls vor Baubeginn aus dem
Baufeld zu verbringen. Dies gilt auch fiir jene Flachen, die in
der Biotopkartierung anderen Biotoptypen zugeordnet wur-
den, aber den o.a. zu verbringenden Typen entsprechen.
Weiters sind Vegetationsbestdnde zu verpflanzen, in wel-
chen sich Vorkommen von im Pannon gefahrdeten Pflanzen
der Kategorien VU, EN oder CR der aktuellen Roten Liste
der Pflanzen Osterreichs (Schratt-Ehrendorfer et al. 2022)
befinden. Davon ausgenommen sind Gehdlze (v.a. Schwarz-
pappel). Es ist im Naturschutzverfahren darzustellen, welche
Methode am Ziel fiihrendsten ist (Oberbodentransfer,
Sodenabtrag). Als Zielflachen sind die im Projekt dargestell-
ten Ausgleichs- und Poolflachen oder bereits erdbaulich fer-
tiggestellte Boschungsbereiche im Nahbereich zu verwen-
den. Im Naturschutzverfahren ist eine Detailplanung unter
Beriicksichtigung der o.a. Punkte vorzulegen.

MaRnahmenkonzept (EZ N5.01),
Kapitel 9.

OK14

Absuchen geschitzter Tiere vor Baubeginn: Das Baufeld ist
vor der Baufeldfreimachung auf das Vorkommen geschiitzter
Tierarten gemaR NO ArtenschutzVO abzusuchen. Werden
geschitzte Tierarten festgestellt, die nicht in gesonderten
Auflagen behandelt werden, sind geeignete MalRnahmen zur
Vermeidung der Ubertretung artenschutzrechtlicher Verbots-
tatbestande seitens der Umweltbaubegleitung festzulegen
und zu dokumentieren.

Beriicksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung Mafnah-
menkonzept (EZ N5.01), Kapitel
6.3.1.

OK15

Errichtung temporéare Amphibienschutzzaune: Vor Beginn
der Bauarbeiten sind randlich des Baufeldes (incl. Baustra-
3en) in folgenden Abschnitten temporarer Amphibien- bzw.
Reptilienschutzzdune zu errichten und wéahrend der Bau-
phase in den Aktivitdtszeiten der Amphibien und Reptilien in-
stand zu halten:

e Auf der gesamten Lange des Trassenverlaufes im
bzw. unmittelbar randlich des FFH-Gebietes (An-
gern-Durnkrut, Bernhardsthaler Teich).

e  Ostlich des Baufeldes zwischen Zayabriicke und
Hohenau

e Je nach Uberstauungssituation (Ausbildung bau-
stellennaher Sutten) sind zuséatzliche Abzaunun-
gen zur Vermeidung des Einwanderns von Amphi-
bien in das Baufeld vorzunehmen.

Anpassungen an die drtliche Situation (v.a. in Bertcksichti-
gung von Verkehrswegen, baulicher Infrastruktur etc.) sind
zu berucksichtigen und im Rahmen des Naturschutzverfah-
rens vorzulegen. Die vorgesehenen Abplankungs- und
Schutzmafinahmen sind im Detail in Beriicksichtigung der
Bautatigkeiten und der ortlichen Situation darzustellen.

Beriicksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Maf3nah-
menkonzept (EZ N5.01), Kapitel 6.3
sowie in den Lageplanen der Land-
schaftsplanung.

Die in den MaRRnahmenplanen dar-
gestellten Malinahmen sind nicht
ausreichend, da sie die u.a. westlich
der Bahn erforderlichen MaRnah-
men im Bereich Hufeisenteich / Uhl-

teich nicht bericksichtigen (Bo-
schungsbau, Beckenbau, Zufahr-
ten).

Die MaRnahme OK 015 wird in die-
sem Zusammenhang ergénzt.

OK16

o CEF Winterquartiere Amphibien /Reptilien Nahbe-
reich Gewasser

¢ Im Nahbereich des Hufeisenteiches (km 45,50 -km
45,75) bzw. der Hufeisenteichsutte (km 45,83) sind
(zB im Bereich der ausgewiesenen Ausgleichs-
und Poolflachen) mindestens 1 Jahr vor Baube-
ginn im ggst. Bereich Uberwinterungshabitate im
Gesamtausmalfd von mindestens 500 m? herzustel-
len. Diese sind so zu verorten, dass keine wertvol-
len Lebensraume beansprucht werden. Im Baufeld
abgefangene Amphibien oder Reptilien sind in
diese Bereiche zu verbringen.

¢ Im Nahbereich des Uhlteiches (km 46,60 — km
47,07) sind (z.B. im Bereich der ausgewiesenen
Ausgleichs- und Poolflachen) mindestens 1 Jahr
vor Baubeginn zusétzliche Uberwinterungshabitate

Beriicksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Maf3nah-
menkonzept

(EZ N5.01), Kapitel 4 und 6.3.

Die Umsetzung von Winterquartie-
ren fur Amphibien und Reptilien er-
folgt auf MaRnahmenflachen BO06-
6Ws-u-01 (vgl. EZ N5.13) und BO7-
6Mi-g-02 (vgl. EZ N5.14).
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im Gesamtausmaf von mindestens 1.000 m? her-
zustellen. Diese sind so zu verorten, dass keine
wertvollen Lebensraume beansprucht werden. Im
Baufeld abgefangene Amphibien oder Reptilien
sind in diese Bereiche zu verbringen. Geeignete
Mafnahmenflachen befinden sich im Nahbereich
des Beckens SAD 14 sowie in den Landwirt-
schaftsflachen westlich des Beckens SAD 13. Im
Baufeld abgefangene Amphibien oder Reptilien
sind in diese Bereiche zu verbringen.

e Es sind MalRnahmen zur Sicherung der Erreichbar-
keit potenzieller Sommer- und Uberwinterungsha-
bitate von Reptilien und Amphibien an den Damm-
bdschungen im Bereich des Bernhardsthaler Tei-
ches in der Bauphase auszuarbeiten (z.B. Einsatz
der Zaun-Kibel-Methode, entsprechende zeitliche
bzw. jahreszeitliche Adaptierung der Bauphasen
und Zufahrten) und im Rahmen des Naturschutz-
verfahrens vorzulegen.

OK17

CEF Amphibien/Reptilien Landhabitate

e Vor dem Beginn von erdbaulichen MaRnahmen
auf potenziellen Amphibien- und Reptilienhabitaten
sind die Flachen jedenfalls seitens der Umweltbau-
begleitung auf Besiedlung zu priifen, die geeigne-
ten MafRnahmen einzuleiten und die Flachen fiir
den Bau freizugeben.

e Die Absuche von Amphibien und Reptilien im Bau-
feld bzw. der Fang hat gemaR Stand des Wissens
zu erfolgen (mehrmalige Begehungen, Einsatz von
~Reptilienplots® etc., Einsatz von Fangzdunen und
-kiibeln). Gefangene Tiere sind in die je Bauab-
schnitt vorbereiteten Ersatzhabitate zu Ubersie-
deln. Das Absuchen sowie die Art und Anzahl der
geborgenen Tiere sowie das Verbringen auf die
Zielstandorte sind von der Umweltbaubegleitung
zu dokumentieren.

Im Rahmen des Naturschutzverfahrens ist die genaue Lage
der MalRnahmenflachen und eine auf den jeweiligen Bauab-
schnitt angepasste Detailplanung vorzulegen. Hier ist auch
der geplante zeitliche und organisatorische Ablauf unter Be-
riicksichtigung der Bauphasen darzustellen.

Beriicksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Maf3nah-
menkonzept

(EZ N5.01), Kapitel 6.4. Ein zeitli-
cher Bezug findet sich im Kapitel
5.4.

Ergédnzung der Maflnahme (Frei-
gabe der Planung durch UBA).

OK18

Bodschungsgestaltung Amphibien/Reptilien Augebiet Angern:
Die Bdschungen im Nahbereich Hufeisenteich, Hufeisen-
teichsutte und Uhlteich sind so zu strukturieren, dass sie als
strukturreiches Ruhe- und Uberwinterungshabitat fiir Amphi-
bien und als Ganzjahreslebensraum Reptilien geeignet sind.
Es sind daher reichlich Totholz, Wurzelstdcke und Steine
einzubringen. Neue Steinschlichtungen sind jedenfalls un-
vermdrtelt auszufiihren. Eine initiale Bepflanzung (ggf. auch
mit Einsatz von Steckhélzern) ist vorzunehmen. Die Maf3-
nahmen sind im landschaftspflegerischen Begleitplan im
Rahmen des Naturschutzverfahrens darzustellen.

Beriicksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Maf3nah-
menkonzept (EZ N5.01), Kapitel 6.3
Keine detaillierte Darstellung der
Ausfuihrung (Verweis auf die land-
schaftspflegerische  Ausfiihrungs-
planung).

Ergédnzung der Maflnahme (Frei-
gabe der Planung durch UBA).

OK19

Die zu rekultivierenden bahnbegleitenden Flachen sind au-
Rerhalb der Ortsbereiche durch eine entsprechende Gelan-
demodellierung (Mulden, Dd&mme) und Strukturierung (Ein-
bringen von Wurzelstdcken, Sonderstrukturen) in ihrer natur-
raumlichen Qualitdt mdglichst entsprechend dem Ist-Zu-
stand anzulegen und zu entwickeln. Die MalRnahmen sind im
landschaftspflegerischen Begleitplan im Rahmen des Natur-
schutzverfahrens darzustellen.

Berlcksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Maf3nah-
menkonzept (EZ N5.01), Kapitel 5

Die Angabe in der naturschutzrecht-
lichen Einreichung ,Modellierung
und Strukturierung erfolgt auf den
vorgesehenen  Ausgleichsflachen
wie in den Lagepléanen zur Land-
schaftsplanung dargestellt (vgl. EZ
N5.06 - N5.28)“ ist nicht ausrei-
chend, weil diesen Pléanen weder
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Angaben zur Modellierung noch zur
Strukturierung entnommen werden
kénnen.

Erganzung der MaRnahme (Abstim-
mung der Planung mit UBA).

OK20

CEF Fledermé&use-Bergung: Die Fallung von potentiellen
Quartierbdumen ist von einer fledermauskundigen Bauauf-
sicht zu begleiten. Werden Fledermause in Spalten oder
Hohlungen der zu fallenden Baume angetroffen, sind diese
in geeignete Fledermauskéasten zu verbringen. Abzubre-
chende Gebaude und Briicken sind vorab auf die Nutzung
durch Fledermause zu prufen. Handelt es sich um Wochen-
stuben oder Winterquartiere, ist ein Abbruch erst nach Ver-
lassen der Quartiere moglich. Bei der Nutzung als Zwischen-
quartiere kénnen die angetroffenen Exemplare bei geeigne-
ter Witterung geborgen und in daflr vorbereitete Fleder-
mauskasten verbracht werden. Diese Fledermauskasten
sind im Umfeld des Quartiers, aul3erhalb des Wirkbereiches
der Baustelle, zu montieren.

Berlcksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Monito-
ringkonzept (EZ N6.01), Kapitel 3.5.

OK21

CEF Fledermaus-Ersatzquartiere: Pro betroffenem potenzi-
ellen Fledermausquartier sind auf geeigneten Flachen im
Umkreis von 300 m um das Quatrtier jeweils 3 Fledermaus-
guartiere anzubringen. Die Anzahl richtet sich nach der Zahl
der betroffenen Quartiere, womit fiir einen Baum mit z.B. 3
Spechtldchern 9 Fledermauskasten vorzusehen sind. Fle-
dermausquartiere sind aus naturlichem Material (Holz gefall-
ter Bdume) zu errichten. Die Standorte der Ersatzquartiere
sind mit GPS zu verorten und von der Umweltbaubegleitung
zu dokumentieren.

Beriicksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Monito-
ringkonzept (EZ N6.01), Kapitel 3.5.

OK22

CEF Totholzkéfer:

e Im Baufeld geféllte Ba&ume mit Lebensraumpoten-
zial fur Scharlachkéafer (Pappeln und Weiden ab
ca. 20 cm Durchmesser) sind in geeignete Maf3-
nahmenflachen zu verbringen und der weiteren
Sukzession zu Uberlassen.

e  Werden Altbdume mit Mulmhdhlen gerodet, so
sind derartige Baume oder Stammabschnitte in
ausreichender Grof3e zu bergen und entweder auf
Ausgleichsflachen oder in angrenzende Waldbe-
sténde fachgerecht einzubringen.

e Die Wurzelstécke geféllter Eichen ab einem
Stammdurchmesser von 50 cm sind so im Bereich
von MalRnahmenflachen einzugraben, dass sie als
Brutlebensrdume fur Hirschkéfer und andere tot-
holzbewohnende Kéfer geeignet sind. Dies betritt
vor allem Baume aus dem Baubereich der Griin-
briicke bei km 44,9 (Eichenwald).

e Die im Zuge dieser Auflage umgesetzten Mal3nah-
men sind mit GPS zu verorten und von der Um-
weltbaubegleitung zu dokumentieren.

Beriicksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Maf3nah-
menkonzept (EZ N5.01), Kapitel
6.3.6.

OK23

CEF Schnecken: Vorkommen von nach der NO-Artenschutz-
verordnung geschiitzten Schnecken, insbesondere der Kar-
tauserschnecke (Monacha cartusiana), sind vor Baubeginn
abzusammeln und in geeignete Ersatzhabitate zu verbrin-
gen.

Beriicksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Maf3nah-
menkonzept (EZ N5.01), Kapitel 6.1
im Rahmen der MalRnahme N-TL-
BA-14.

OK24

CEF Hecken-Wollafter: Im Baufeld zu entfernende Schlehen-
und WeiRdornstraucher mit Lebensraumeignung fir den He-
cken-Wollafter sind im Ausmafd von mindestens 1.000 m2 in
die CEF-MaRRnahmenflachen (z.B. fur den Neuntéter) zu ver-
pflanzen.

Berlcksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Maf3nah-
menkonzept (EZ N5.01), Kapitel
6.3.7.

OK25

CEF GrolRer Feuerfalter: Zur Gewahrleistung der durchge-
henden o©kologischen Funktionsfahigkeit fir den Grof3en
Feuerfalter ist im Nahebereich des Vorkommens beim Hufei-
senteich bzw. Uhlteich eine 0,3 ha grof3e Flche ein Jahr vor

Berlcksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Maf3nah-
menkonzept (EZ Nb5.01), Kapitel
6.3.8.
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Baubeginn anzulegen und hinsichtlich der Lebensrauman-
spriiche des GrolRen Feuerfalters (Férderung von Arten der
Gattung Rumex) zu entwickeln und zu pflegen. Im Projekt
vorgesehene MaRnahmenflachen 6stlich des Hochwasser-
schutzdammes kdnnen in diesem Bereich fur diese Mal3-
nahme herangezogen werden.

OK26

CEF Osterluzeifalter: Vorkommensbereiche der Osterluzei
sind
e wenn sie unmittelbar angrenzend an das Baufeld
liegen, mit stabilen Holzplanken abzusichern
e oder wenn eine Gefahrdung der Pflanzen durch
Baumaflinahmen mdglich ist, in Ausgleichsflachen
oder wiederhergestellte Boschungsbereiche zu
verpflanzen. Die Verpflanzungen der Rhizome hat
im zeitigen Frihjahr (vor der Flugzeit der Falter) zu
erfolgen.

Berlcksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Maf3nah-
menkonzept (EZ N5.01), Kapitel 6.1
im Rahmen der MalRnahme N-TL-
BA-10.

oK27

CEF Ziesel und Hamster:

In potenziellen Lebensrdumen von Feldhamstern und Ziesel
im Baufeld zzgl. eines Puffers von mindestens 20 m, ist nach
Beendigung des Winterschlafes (etwa Ende Mérz) eine De-
tailkartierung von Baueingdngen vorzunehmen. Befinden
sich im Baufeld Baueingange, so sind eine oder mehrere der
folgenden MaRnahmen zu setzen:

e Kleinraumige Adaptierung Eingriffsflachen: Die von
Zieseln oder Hamstern besiedelten Eingriffsfla-
chen, sind so zu adaptieren, dass ein Abstand von
5 m zu Baueingéngen eingehalten werden kann.

e Vergramungsmafinahmen: Wenn aufgrund der
raumlichen Gegebenheiten eine Adaptierung des
Baufeldes nicht mdglich ist, sind soweit moglich
Vergramungsmalnahmen umzusetzen (Abziehen
der Grasnarbe, Entfernung des Nahrungsangebo-
tes; Auflockerung des Oberbodens (~7 cm) mit Bo-
denfrase)

e Umsiedlungen (falls Vergramung nicht erfolgreich)
sind entsprechend der MaRhahmen N-TL-BA-02
durchzufuhren. Auf den Zielflachen sind vor Be-
ginn der Umsiedlung 10 Erdréhren (Tiefe 50cm,
Breite 8cm, schrag nach unten fiihrend) pro umzu-
siedelndem Tier anzulegen.

e Jegliche Lenkungs- und Absiedlungsmaflinahmen
sind wahrend der aktiven Zeit (aul3erhalb der Win-
terschlafperiode) und auRerhalb der Zeit der Jun-
genaufzucht durchzufihren. In Bezug auf Ziesel-
baue beschrénkt sich diese Zeit auf Ende Mérz bis
Ende April, sowie Anfang Juli bis Ende August. In
Bezug auf Hamsterbaue sind Lenkungsmafnah-
men nur im Frihling Ende Méarz bis Ende April
durchzufuhren.

Beriicksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Maf3nah-
menkonzept (EZ N5.01), Kapitel 6.1
im Rahmen der Malinhahme N-TL-
BA-02/13.

OK28

Horstkontrolle Bauphase: Um Stdérungen von Greifvdgeln
und Eulen (Uhu) wéhrend der Bauphase zu verhindern, sind
wahrend der gesamten Bauzeit im jeweiligen Bauabschnitt
jahrliche Horstkontrollen entsprechend der Brutphanologie
der relevanten Arten zwischen Mitte November bis Ende Ap-
ril durch einen fach- und gebietskundigen Ornithologen
durchzufuhren.

Beriicksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Maf3nah-
menkonzept (EZ N5.01), Kapitel
6.3.9 und 10.

Die MaBnahme wird durch Horst-
kontrollen flr den Schwarzstorch er-
génzt.

OK29

Horstschutz Kaiseradler: Sollte ein trassennahes Brutvor-
kommen im Zuge der Horstkontrollen festgestellt werden, ist
im Umkreis von 300 m um den Horststandort eine Horst-
schutzzone einzurichten.

In dieser Zone sind bis zum Ende des Brutgeschehens
langstens zwischen Mitte Februar bis Ende August v.a. die
Einrichtung und Vorhaltung von Baustelleneinrichtungs- und

Beriicksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Maf3nah-
menkonzept (EZ N5.01), Kapitel
6.3.9 und 10.
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Lagerflachen sowie alle stérungsintensiven Arbeiten (insb.
Rammen von Masten, Rammen und Ziehen von Spundwan-
den, Unterbausanierung mittels Aushubmaschine-AHM) zu
unterlassen.

Fahrten mit LKW und PKW auf bestehenden Stralen und
Wegverbindungen sind mdglich. Halten und Parken sowie
ein Befahren von Flachen abseits der Wege sind in der Hort-
schutzzone in der Zeit des Brutgeschehens nicht zulassig.
Bauarbeiten (bzw. Tatigkeiten) auf der Trasse selbst sind zu-
lassig, wenn sie in ihrer Stérungsintensitat mit dem laufen-
den Betrieb und stérungsarmen Instandhaltungsarbeiten
vergleichbar sind. Die Bauzeitplane und Arbeiten sind im Be-
reich der Horstschutzzonen mit der behdrdlich bestellten
Umweltbauaufsicht (Ornithologe) abzustimmen und von die-
sem freizugeben.

Die Einhaltung der Horstschutzzonen ist durch die Umwelt-
bauaufsicht (Ornithologe) zu kontrollieren .

OK30

Horstschutz Seeadler: Sollte ein trassennahes Brutvorkom-
men im Zuge der Horstkontrollen festgestellt werden, ist im
Umkreis von 300 m, um den Horststandort eine Horstschutz-
zone einzurichten. In dieser Zone sind bis zum Ende des
Brutgeschehens langstens zwischen Mitte Dezember bis
Ende August v.a. die Einrichtung und Vorhaltung von
Baustelleneinrichtungs- und Lagerflachen sowie alle sto-
rungsintensiven Arbeiten (insb. Rammen von Masten, Ram-
men und Ziehen von Spundwéanden, Unterbausanierung mit-
tels Aushubmaschine-AHM) zu unterlassen.

Fahrten mit LKW und PKW auf bestehenden Stra3en und
Wegverbindungen sind mdglich. Halten und Parken sowie
ein Befahren von Flachen abseits der Wege sind in der Hort-
schutzzone in der Zeit des Brutgeschehens nicht zuléssig.
Bauarbeiten (bzw. Tatigkeiten) auf der Trasse selbst sind zu-
lassig, wenn sie in ihrer Stérungsintensitat mit dem laufen-
den Betrieb und stdrungsarmen Instandhaltungsarbeiten
vergleichbar sind. Die Bauzeitplane und Arbeiten sind im Be-
reich der Horstschutzzonen mit der behérdlich bestellten
Umweltbauaufsicht (Ornithologe) abzustimmen und von die-
sem freizugeben.

Die Einhaltung der Horstschutzzonen ist durch die Umwelt-
bauaufsicht (Ornithologe) zu kontrollieren.

Beriicksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Maf3nah-
menkonzept (EZ N5.01), Kapitel
6.3.9 und 10.

OK31

Horstschutz Schwarzmilan: Sollte ein trassennahes Brutvor-
kommen im Zuge der Horstkontrollen festgestellt werden, ist
im Umkreis von 200 m, um den Horststandort eine Horst-
schutzzone einzurichten. In dieser Zone sind bis zum Ende
des Brutgeschehens langstens zwischen Mitte Mérz bis
Ende Juli Fahrten v.a. die Einrichtung und Vorhaltung von
Baustelleneinrichtungs- und Lagerflachen sowie alle sto-
rungsintensiven Arbeiten (insb. Rammen von Masten, Ram-
men und Ziehen von Spundwéanden, Unterbausanierung mit-
tels Aushubmaschine-AHM) zu unterlassen.

Fahrten mit LKW und PKW auf bestehenden Strafen und
Wegverbindungen sind mdglich. Halten und Parken sowie
ein Befahren von Flachen abseits der Wege sind in der Hort-
schutzzone in der Zeit des Brutgeschehens nicht zuléssig.
Bauarbeiten (bzw. Tatigkeiten) auf der Trasse selbst sind zu-
lassig, wenn sie in ihrer Stérungsintensitat mit dem laufen-
den Betrieb und stérungsarmen Instandhaltungsarbeiten
vergleichbar sind. Die Bauzeitplane und Arbeiten sind im Be-
reich der Horstschutzzonen mit der behdrdlich bestellten
Umweltbauaufsicht (Ornithologe) abzustimmen und von die-
sem freizugeben.

Die Einhaltung der Horstschutzzonen ist durch die Umwelt-
bauaufsicht (Ornithologe) zu kontrollieren.

Berlcksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Maf3nah-
menkonzept (EZ Nb5.01), Kapitel
6.3.9 und 10.

Die MalRnahme wird fir eine Klar-
stellung der zuléssigen Arbeiten ab-
geandert.

OK32

Horstschutz Rotmilan: Sollte ein trassennahes

Berlcksichtigt in der
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Brutvorkommen im Zuge der Horstkontrollen festgestellt wer-
den, ist im Umkreis von 200 m, um den Horststandort eine
Horstschutzzone einzurichten. In dieser Zone sind bis zum
Ende des Brutgeschehens langstens zwischen Anfang Mérz
bis Mitte Juli Fahrten v.a. die Einrichtung und Vorhaltung von
Baustelleneinrichtungs- und Lagerflachen sowie alle st6-
rungsintensiven Arbeiten (insb. Rammen von Masten, Ram-
men und Ziehen von Spundwanden, Unterbausanierung mit-
tels Aushubmaschine-AHM) zu unterlassen.

Fahrten mit LKW und PKW auf bestehenden Straen und
Wegverbindungen sind mdglich. Halten und Parken sowie
ein Befahren von Flachen abseits der Wege sind in der Hort-
schutzzone in der Zeit des Brutgeschehens nicht zulassig.
Bauarbeiten (bzw. Téatigkeiten) auf der Trasse selbst sind zu-
lassig, wenn sie in ihrer Stérungsintensitat mit dem laufen-
den Betrieb und stérungsarmen Instandhaltungsarbeiten
vergleichbar sind. Die Bauzeitplane und Arbeiten sind im Be-
reich der Horstschutzzonen mit der behdérdlich bestellten
Umweltbauaufsicht (Ornithologe) abzustimmen und von die-
sem freizugeben.

Die Einhaltung der Horstschutzzonen ist durch die Umwelt-
bauaufsicht (Ornithologe) zu kontrollieren.

naturschutzrechtlichen Einreichung
im MaRnahmenkonzept (EZ N5.01),
Kapitel 6.3.9 und 10.

Die MafRnahme wird fur eine Klar-
stellung der zuléssigen Arbeiten ab-
geandert.

OK33

Horstschutz Schwarzstorch: Sollte ein trassennahes Brutvor-
kommen im Zuge der Horstkontrollen festgestellt werden, ist
im Umkreis von 300 m, um den Horststandort eine Horst-
schutzzone einzurichten. In dieser Zone sind bis zum Ende
des Brutgeschehens langstens zwischen Mitte Marz bis
Ende Juli Fahrten v.a. die Einrichtung und Vorhaltung von
Baustelleneinrichtungs- und Lagerflachen sowie alle sto-
rungsintensiven Arbeiten (insb. Rammen von Masten, Ram-
men und Ziehen von Spundwénden, Unterbausanierung mit-
tels Aushubmaschine-AHM) zu unterlassen.

Fahrten mit LKW und PKW auf bestehenden Straen und
Wegverbindungen sind mdglich. Halten und Parken sowie
ein Befahren von Flachen abseits der Wege sind in der Hort-
schutzzone in der Zeit des Brutgeschehens nicht zuléssig.
Bauarbeiten (bzw. Tétigkeiten) auf der Trasse selbst sind zu-
lassig, wenn sie in ihrer Stérungsintensitat mit dem laufen-
den Betrieb und stérungsarmen Instandhaltungsarbeiten
vergleichbar sind. Die Bauzeitplane und Arbeiten sind im Be-
reich der Horstschutzzonen mit der behdrdlich bestellten
Umweltbauaufsicht (Ornithologe) abzustimmen und von die-
sem freizugeben.

Beriicksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Maf3nah-
menkonzept (EZ N5.01), Kapitel
6.3.9 und 10.

Die MalRnahme wird flr eine Klar-
stellung der zuléssigen Arbeiten ab-
geandert.

OK34

Die Maflnahmenflache A01-6W d-f-02 (Gst. 78 und 87, KG
Aspacherfeld) ist als Aufforstungsflache nicht heranzuzie-
hen, da sich hier naturschutzfachlich hochwertige Trockenle-
bensrdume befinden.

Die Flache ist in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung nicht mehr
enthalten.

OK35

Im Ortsgebiet von Dorfles ist das Baufeld so zu optimieren,
dass vorhandene bahnnahe Gehdlzbestande (v.a. Ostlich
des Kirchensteiges bis zum Feilbach) mdoglichst geschont
werden. Eine Plandarstellung mit den zu erhaltenden Ge-
holzbestanden im Baufeld ist im Naturschutzverfahren vor-
zulegen.

Ortsgebiete kein Prifgegenstand im
Rahmen des Bewilligungsverfah-
rens nach § 7 NO NSchG.

Eine Umsetzung dieser Auflage ist
aus zwingenden Grinden des Bau-
ablaufes nicht mdoglich; Ersatz-
baumpflanzungen im Sinne der Auf-
lage OK 06 sind vorgesehen.

OK36

Da im Abschnitt zwischen km 34,12 (Eisenbahnbriicke Se-
herunterfihrung) und Tallesbrunn (km 36,20) im Wesentli-
chen Kabelkanale errichtet werden, ist das Eingriffsausmali
auf das unbedingt erforderliche Ausmalf3 zu reduzieren. So-
weit eine Gehdlzentfernung erforderlich ist, sind die Gehdlze,
wenn moglich, nur auf Stock zu setzen, um eine rasche Re-
generation zu ermdglichen.

In der naturschutzrechtlichen Einrei-
chung um die Aussage erganzt,
dass in Eingriffsbereichen 10cm
Oberboden abgetragen, zwischen-
gelagert und nach Baufertigstellung
wieder aufgetragen (Einlage N1.02,
S 44)

OK37

Die zwischen der Haltestelle Tallesbrunn und der

Aufgrund des Entfalls  eines
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StraBenuberfihrung der L 3207 innerhalb des im Einreich-
projekt als Baufeld ausgewiesenen Bereiches befindlichen
Trockenlebensraume sind soweit méglich zu schonen. Die
Umsetzung dieser MalRnahme ist seitens der Umweltbaube-
gleitung zu dokumentieren.

Glterweges wurde in der Einrei-
chung die Beanspruchung von Tro-
ckenrasenflachen reduziert.

OK38

Die Verluste hochwertiger Trockenlebensrdume zwischen
der Haltestelle Tallesbrunn und der StraRenlberfiihrung der
L 3207 sind soweit wie moglich zu reduzieren. Die an den
Bahnbdschungen dauerhaft beanspruchten Trockenrasen-
flachen sind lokal im r&umlichen Verbund an der Nordbahn
im Bereich der dargestellten MalRnahmen- oder Poolflachen
im Ausmafd von 0,5 ha zu ersetzen und der beanspruchte
Trockenrasen ist auf eine geeignete Flache zu verbringen
(CEF-MaRnahme). Die Umsetzung dieser Mal3nahme ist sei-
tens der Umweltbaubegleitung zu dokumentieren.

Umsetzung im Bereich KG Ollerdorf
Gst 1478/1, 1478/2, 1479/2, 1480/1
und 1480/2 geplant (MalBnahmen-
flache A04-6Wi-t-01).

OK39

Geholzbestande im Bahnhofsbereich Angern (Biotop
SN2B.029) zwischen km 39,9 und km 40,325 rechts der
Bahn sind soweit méglich zu erhalten. Die MalRnahmen sind
im landschaftspflegerischen Begleitplan im Rahmen des Na-
turschutzverfahrens darzustellen.

Ortsgebiete kein Priifgegenstand im
Rahmen des Bewilligungsverfah-
rens nach § 7 NO NSchG.

Beanspruchung wurde nicht redu-
zZiert

OK40

Die im Ortsbereich von Angern entstehenden Flachenver-
luste an Geholzbestanden sind im Umfeld der Ortschaft im
Ausmal von 0,5 ha auszugleichen. Dafir sind die in der
Landschaftsplanung dargestellten Poolflachen (Einlage
N480-03) heranzuziehen.

Ortsgebiete kein Prifgegenstand im
Rahmen des Bewilligungsverfah-
rens nach § 7 NO NSchG.

Umsetzung durch die Herstellung
der MaBnahmenflache B03-6Mi-g-
04 (vgl. Lageplan EZ N5.11),

OK41

Auf Hohe des Kellerbergteiches bei Bahn km 42,0 ist ¢stlich
der Trasse auBerhalb naturrdumlich hochwertiger Bereiche
ein Amphibienlaichgewésser mit einer MindestgroRe (be-
spannte Wasserflache wahrend Laichzeit im Friihjahr) von
500 m?2 zu errichten.

Umsetzung der Auflage durch MaR-
nahme B03-6Ws-d-01.

OK42

Die dauerhaften Verluste im auwaldartigen Bereich 6stlich
der Bahn zwischen km 42,0 bis km 42,7 sind im Ausmaf von
0,6 ha angrenzend an die Auwaldbestdnde an der March
durch die Begrindung eines Auwaldbestandes vom Typ
.Harte Au“ auszugleichen. Dafiir kann die in der Landschafts-
planung dargestellte Poolflache (Einlage N480-03) dstlich
der Bahn bei km 42,0 oder &hnliche gelegene Ackerflachen
herangezogen werden, sofern sie nicht in einem zeitweise
Uberstauten Suttenbereich liegen.

Umsetzung der Auflage durch MaR-
nahme B03-6Wd-f-03.

OK43

Die vom Vorhaben beanspruchten Bahnsutten zwischen km
42,1 und 42,4 sind nach dem Riickbau der Baustrafie soweit
als moglich wiederherzustellen. Dabei sind die bestehenden
Bahnsutten bereichsweise einzutiefen, um ihre Wasserfiih-
rung zu verbessern. Ein entsprechendes Konzept auf Basis
einer Detailvermessung ist unter Bericksichtigung der
Grundwasserstande und des erhaltenswerten Baumbestan-
des dem Naturschutzoperat beizulegen.

Beriicksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Maf3nah-
menkonzept.

(EZ Nb5.01), Kapitel 5.2.3.3; MaR-
nahme B03-6Wd-f-04.

OK44

Die Geholzbestande im Bereich der Haltestelle Stillfried zwi-
schen km 43,2 und 43,5 links der Bahn sind soweit méglich
zu erhalten. Die MalRhahmen sind im landschaftspflegeri-
schen Begleitplan im Rahmen des Naturschutzverfahrens
darzustellen.

Ortsgebiete kein Prifgegenstand im
Rahmen des Bewilligungsverfah-
rens nach § 7 NO NSchG.

Baumerhaltung in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung beriicksich-
tigt.

OK45

Im Baufeld des Guterweges bei der Querung des Gruber
Grabens bei ca. km 44,25 sind wertvolle Gehdlzbestande
(Kopfweiden) 6stlich des zu adaptierenden Gilterweges zu
erhalten.

Die Umsetzung dieser Auflage
wurde in der Einreichung in Aussicht
gestellt, aber planlich nicht darge-
stellt.(,durch Verlegen des

Weges hin zur Bahn (vorgesehen
sind rd. 1,5 Meter) kann die Kopf-
weide jedenfalls erhalten bleiben®).
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OK46

Im Baufeld der Griinbriicke bis zur StraBenbriicke (km 44,8
bis 45,1) sind Gehdlzbestande und Einzelbdume soweit wie
moglich zu erhalten. Die Malinahmen sind im landschafts-
pflegerischen Begleitplan im Rahmen des Naturschutzver-
fahrens darzustellen.

Es wird in der Naturschutzeinrei-
chung nachvollziehbar dargestellt,
dass eine Umsetzung dieser Auf-
lage aufgrund der erforderlichen
Sichtbeziehungen an der B49 (Gu-
terwegausfahrt) nicht maéglich ist.

OK47

Im Bereich der Ausgleichsflache B05-6Mi-g-09 6stlich der
geplanten Griinbriicke (ca. km 45,00) ist eine Leitstruktur fur
Fledermause zwischen dem Auwaldbestand im Osten bis zur
Griinbriicke, unter Einbindung der Pflanzungen auf der Aus-
gleichsflache, zu ergénzen.

Im Rahmen der naturschutzrechtli-
chen Einreichung durch Umsetzung
der MalRnahme B05-6Mi-g-13.

OK48

Die in der Landschaftsplanung (Einlage N480-04) als MalR-
nahme B06-0W d-sv-01 bezeichnete Strukturverbesserung
ist verpflichtend umzusetzen, wobei die Flache hin zu einem
auBer Nutzung gestellten Hangwald aus heimischen Laub-
baumarten zu entwickeln ist. Fir das Naturschutzverfahren
ist ein waldbauliches Konzept auszuarbeiten, aus dem ent-
sprechend der unterschiedlichen Strukturierung einzelner
Teilflachen die erforderlichen waldbaulichen MafRnahmen
und ein Zeitplan hinsichtlich des Zurtckdrangens von Neo-
phyten (v.a. Robinie) dargelegt wird.

Berlcksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Maf3nah-
menkonzept (EZ Nb5.01), Kapitel
5.2.6.3.

OK49

Die Zufahrt zur Beckenanlage SAD14 sowie die Baustellen-
zufahrt von der B49 bis zum Hufeisenteich (nérdliche Zu-
fahrt) sind unter gréRtmdglichem Schutz des angrenzenden
Bestandes zu errichten (Wegraine, Waldbestande).

Beriicksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung durch Ver-
weis auf Detailfestlegungen im Rah-
men der Bauausfiihrung.

OK50

Die Baustellenflachen westlich der Bahn ca. bei km 47,3 sind
S0 zu situieren, dass keine Gehdlzbestande im Bereich des
Auwaldes beansprucht werden.

Die  Baustelleneinrichtungsflache
wird Richtung Sidwesten in die
Lichtung 1.d.B. bei km 47,2 ver-
legt.(siehe Einlage N1.02, Seite 44)

OK51

Die MaRnahmenflache BO7-6Ws-u-02 (vgl. Landschaftspla-
nung Einlage N480-05) ist ohne Nutzungsénderung im Be-
reich der bestehenden Mahwiese am Grundsttick 1750, KG
Waidendorf umzusetzen. Das Entwicklungsziel der sonsti-
gen Flache hat sich an der Entwicklung eines Feuchtbioto-
pes mit umgebenden Wiesenflachen zu orientieren (keine
flachige Aufforstung). Eine alternative Umsetzung der Maf3-
nahme im Bereich der sogenannten Durchstichsutte (nérd-
lich Skodateich, km 45,4) istim Rahmen des Naturschutzver-
fahrens zu prifen.

In der naturschutzrechtlichen Einrei-
chung beriicksichtigt.

Verschiebung der Flache im Nahbe-
reich und Typanderung.
Auflagengemafl? wird die Flache
vom FlieRgewdasser entfernt und
ohne Gehdlzpflanzung umgesetzt.
Die neue Flache BO7-6Ws-w-01 ist
im Lageplan EZ 5.14 dargestellt.

OK52

Zwischen km 47,84 und km 48,83 ist das Baufeld so einzu-
grenzen, dass in jenen Abschnitten, wo die Bahntrasse im
bzw. Uber dem Gelande verlauft, zumindest auf einer Seite
eine Gehdlzzeile erhalten wird. Ist eine Sicherung der Ge-
holze in der Bauphase nicht mdglich, sind auf den Aus-
gleichsflachen BO7-6Br-i-02 und BO7-6Br-i-08 oder angren-
zenden Flachen entsprechende Geholze auszupflanzen.

Darstellung im Bericht MaRnahmen-
konzept (EZ N5.01) sowie Anhang
MaRnahmenkonzept (EZ N5.02) —
Typanderung.

Umwandlung von Teilen der Brach-
flache in die Gehélzreihe BO7-6Mi-
h-01 bzw. Reduzierung des Baufel-
des im Bereich von km 48,1 (vgl.La-
geplan EZ N5.15).

Jene Bereiche, in denen das Bau-
feld noch zuséatzlich eingegrenzt
werden Kkonnte, sind im Bericht
MaRnahmenkonzept (EZ Nb5.01),
Kapitel 7.8 Schutz von Gehdlzen,
aufgelistet.

OK53

CEF Trockenlebensraume Grub-Dirnkrut: Verluste im Be-
reich der Trockenlebensrdume an den Bahnb&éschungen zwi-
schen Grub und Durnkrut im Ausmalf3 von 1,0 ha sind im Be-
reich der in der Landschaftsplanung dargestellten Poolfla-
chen im ggst. Abschnitt und im réaumlichen Verbund zur
Nordbahn auszugleichen. Diese Flachen sind vor Baubeginn
anzulegen, um z.B. abgefangene Zauneidechsen in diese
Bereiche zu Ubersiedeln.

Umsetzung erfolgt im Rahmen von
MaRnahme BO7-0Br-i-06.

OK54

Fir die Beanspruchung der Muhlfeldsutte Sud ist eine beste-
hende Sutte im Umfeld von 2 km zur Eingriffsflache (z.B. im

Beanspruchung erfolgt durch die
Verlegung der B49 (gesondertes
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ichen Einreichung
Bereich der Marchwiesensutten) im Ausmalf3 von mindestens | stralenrechtliches Verfahren).
0,7 ha so einzutiefen, dass ihre Wasserfiihrung verbessert
wird. Umsetzung erfolgt im Rahmen von
MaRnahme BO7-6Ws-w-02.

OK55 | Die im Zuge der Erweiterung der Park and Ride-Anlage im | Ortsgebiete kein Priifgegenstand im
Ortsbereich von Dirnkrut beanspruchten Gehdlzbestdnde | Rahmen des Bewilligungsverfah-
im Ausmalf von ca. 0,5 ha sind im Ortsbereich (bevorzugt auf | rens nach § 7 NO NSchG.
der Baustelleneinrichtungsflache westlich der Trasse bei km
50,5) zu ersetzen. Umsetzung erfolgt im Rahmen von

MalRnahme B09-6Mi-g-08.

OK56 | Zwischen Dirnkrut und Drésing ist stlich der Bahn eine be- | Die Umsetzung erfolgt durch Her-
stehende Sutte auf 1 ha Flache einzutiefen und das Umfeld | stellung der MafRhahme B10-0Ws-
SO zu gestalten, dass es fur Amphibien als Sommer- und | w-01.

Uberwinterungshaitat geeignet ist.

OK57 | Zur Vermeidung eines erhéhten Kollisionsrisikos ist die Aus- | Umsetzung erfolgt wie vorgeschrie-
gleichsflache B09-6Br-i-03 (Bracheflache) um Gehdlzpflan- | ben im Rahmen von MaRnahme
zungen (Baum-Strauchreihe) zu ergéanzen. B09-6Mi-h-03.

OK58 | CEF Trockenlebensraume Jedenspeigen: Die MaRnahmen- | Umsetzung erfolgt wie vorgeschrie-
flachen siidlich der Uberfilhrung der GemeindestraRe Jeden- | ben im Rahmen der MaRnahmen
speigen bei km 54,0 (B10-6Mi-g-04, B10-6Mi-h-02, B10-6Br- | B10-6Br-i-06, B10-6Mi-g-04 und
i-06) sind auBerhalb des Baufeldes mindestes ein Jahr vor | B10-6Mi-h-01.

Baubeginn anzulegen (Zielarten Neuntéter und Zau-
neidechse).

OK59 | Das Baufeld ist zwischen Dirnkrut und Drésing so einzu- | Beriicksichtigt in der Einreichung im
grenzen, dass die bahnbegleitenden Gehdlzbestande bzw. | MalRhahmenkonzept N.05.01, Kapi-
der bahnbegleitenden Damme so weit wie mdglich erhalten | tel 7.2.1.
werden kdnnen. Es ist zumindest auf einer Seite der Bahn
eine Gehdlzzeile zu sichern. Wo dies nicht mdglich ist bzw.
keine Gehdlzbestéande vorhanden sind, sind vor Baubeginn
raschwichsige Gehdlze zu pflanzen, sodass zumindest ein-
seitig eine abschirmende Gehdélzkulisse entsteht.

OK60 | Die MaRnahmenflachen B11-6Mi-g-02, B11-6Mi-g-04, B11- | Beriicksichtigt in der Einreichung im
O0Mi-g-05 und B11-6Mi-g-06 zwischen km 55,50 und km | Rahmen der MafRRnahmenplanung
56,70 sind so auszufuhren, dass sie eine durchgehende Ge- | (N5.02) der Flachen B11-6Mi-g-02,
holzzeile aus mittelhohen Baumen und Strauchern aufwei- | B11-6Mi-g-04, B11-6Mi-g-05, B11-
sen. 0Mi-g-06.

OK61 | Fur den erhaltenswerten Baumbestand im Bahnhofsbereich | Ortsgebiete kein Priifgegenstand im
Jedenspeigen sind Baumschutzmalinahmen zu entwickeln | Rahmen des Bewilligungsverfah-
bzw. ist im Naturschutzverfahren darzulegen, welche Baume | rens nach § 7 NO NSchG.
erhalten werden kénnen.

Beriicksichtigt in der Einreichung im
MaRnahmenkonzept (ON N5.01)
Kapitel 8, Abbildung 8-6.

OK62 | CEF Geholzflachen Drésing: Im Bereich der in der Land- | Beriicksichtigt in der Einreichung im
schaftsplanung dargestellten Poolflachen ndrdlich bzw. sid- | Rahmen der MalRnahmen B12-6Mi-
lich von Drésing sind mindestens ein Jahr vor Baubeginn be- | g-03, B12-6Mi-g-04.
vorzugt auseitig der Nordbahn CEF-Flachen im Ausmal von
1 ha anzulegen (Typ Mischflache Geholz), welche als Le-
bensraum fiir Neuntdter, Zauneidechsen und als Landle-
bensraum fur Wechselkréten geeignet sind.

OK63 | Der zwischen Bahn km 59,4 und 60,0 6stlich der Bahn be- | MaRnahme ist nicht im naturschutz-
findliche Bahngraben bzw. die hier befindlichen Gehdlzbe- | rechtlichen Einreichprojekt umge-
sténde sind so weit als méglich zu erhalten. setzt und wird abgeéndert.

OK64 | Zur Sicherstellung der Vernetzungsfunktion fiir Fledermause | Beriicksichtigt in der Einreichung im
ist der bestehende Gehdlzbestand, ca. km 60,40, dstlich der | Rahmen der MaRnahmenflache
Gleisanlagen mit einer Breite von 15 m bis zum Wirtschafts- | B14-6Mi-g-07.
weg im Bereich des Rohrdurchlasses zu verlangern. Ziel ist
ein gestufter Bestand mit Baumen und Strauchern.

OK65 | Eine markante Eiche randlich des Baufeldes beim Giiterweg- | Die Eiche wird gemaR naturschutz-
durchlass bei km 60,55 (westlich Bahn) ist zu erhalten. rechtlicher Einreichung erhalten

(Darstellung im Lageplan EZ
N5.23).

OK66 | Zwischen km 62,50 und km 64,00 ist sicherzustellen, dass | Beriicksichtigt in der naturschutz-

im  Nahebereich der avifaunistisch  hochwertigen | rechtlichen Einreichung im Rahmen
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lichen Einreichung

Lebensrdume um die Kihlteiche und Anlandebecken, auch
wahrend der Bauphase ein durchgehender Gehdlzglrtel ent-
lang der Trasse erhalten bleibt. Der Gehdlzgirtel muss nicht
zwingend auf einer Seite der Bahntrasse erhalten bleiben,
sondern sich kann auch durch Uberlappende Gehdlzzeilen
beiderseits der Gleise zusammensetzen.

des MalRRnahmenkonzeptes (Kapitel
7.2.2).

OK67

CEF-Amphibien Hohenau: Fir die Beanspruchung der Ge-
hélzstrukturen und des Bahngrabens (Amphibienhabitat) an
der Ostseite der Bahn zwischen der Zaya-Querung und Ho-
henau (z.B. im Bereich der ausgewiesenen Poolflachen) ist
ein Ersatzlebensraum im Ausmaf von mindestes 1 ha zu
entwickeln. Die Flachen sind mindestens ein Jahr vor Bau-
beginn anzulegen und dienen als Zielflache fir die in diesem
Abschnitt zu bergenden Amphibien und Reptilien. Diese Fl&-
che muss zumindest zeitweise im Frihjahr eine offene Was-
serflache von mind. 1.000 m2, randliche feuchte Hochstau-
denfluren und Feuchtgeholze (Weiden) aufweisen. Diese
MafRnahme kann unter Einbeziehung bzw. Aufwertung be-
stehender Sutten in diesem Raum entwickelt werden. Im Na-
turschutzverfahren ist ein entsprechender Detailplan beizu-
legen.

Berlcksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Rahmen
der Malinahmen B14-6Mi-g-08 und
B14-6Ws-w-01, siehe auch Einlage
N5.01, Seite 65 f.

OK68

Zwischen der Zayaquerung und Hohenau sind Baustellenzu-
fahrten 6stlich der Trasse nur entlang der Bahn zuldssig.

Im Rahmen der Einreichung wird
auf die Bauphase verwiesen.

OK69

Die Aufforstungsflache zwischen Nordbahn und Anschluss-
bahn sidlich von Hohenau (C01-6Wd-f-04) ist nicht auf die-
sem Grundstiick umzusetzen, da es sich um eine natur-
schutzrelevante Griinbrache handelt (WF-Flache im Sinne
des OPUL).

Die Aufforstungsflache ist in der der
MaRnahmenplanung nicht mehr
enthalten. Die Wiederherstellung
der baulich beanspruchten Flachen
in diesem Bereich erfolgt in Rahmen
der MaRnahmenplanung fir die Fl&a-
che C01-6Br-i-03.

OK70

Die Beanspruchung der Gehélzbestande im Ortsbereich von
Hohenau ist so zu optimieren, dass Gehélzbestéande und er-
haltenswerte Einzelbdume in méglichst hohem AusmalR3 er-
halten werden. Entsprechende Pléane sind im Naturschutz-
verfahren vorzulegen.

Ortsgebiete kein Prifgegenstand im
Rahmen des Bewilligungsverfah-
rens nach § 7 NO NSchG.

Beriicksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Maf3nah-
menkonzept (EZ N5.01) Kapitel 8,
Abbildung 8-8

OK71

Zwischen Hohenau und Rabensburg sind die Gehdlzbe-
sténde an der Bahn soweit als mdglich zu erhalten.

Durchgehende Gehdlzreihe r.d.B.
vorgesehen (vgl. Lageplane EZ
N5.27, N5.28).

OK72

An der Westseite der Bahn, zwischen ca. km 67,4 und km
68,4, sind die Randbereiche der neu zu errichtenden Mulde
so anzupassen (z.B. durch Ansteilen der Béschungen, Er-
richtung Steinsatz etc.), dass die Beanspruchung hochwerti-
ger Halbtrockenrasenbrachen auf ein Minimum reduziert
wird.

Die Auflage wurde in der Einrei-
chung umgesetzt. Der Dammfull
wird von km 67,360 bis km 68,490
mit Steinen gesichert., wodurch die
Beanspruchung deutlich reduziert
werden konnte.

OK73

CEF Gehdlzstreifen Rabensburg: Die Maflnahmenflache
C04-6Br-i-02 (ca. km 69,0) ist nicht flachig zwischen B49 und
Nordbahn auszubilden, sondern als lineare Struktur im glei-
chen Flachenausmaf entlang der Ostseite der Bahn ca. zwi-
schen km 67,9 und km 68,9 unter Einbindung der Flache
C04-6Br-i-01, umzusetzen. Entlang der Bahn ist hier zur Ver-
minderung des Kollisionsrisikos eine durchgehende Geholz-
zeile zu pflanzen. Diese Flache ist vor Baubeginn herzustel-
len und dient auch als Zielflache fur abzusiedelnde Zau-
neidechsen und fiir zu verpflanzende hochwertige Vegetati-
onsbestande aus dem Baufeld.

Die Auflage wurde in der Einrei-

chung umgesetzt (MafRnahmen
C04-6Br-i-01, C04-6Mi-h-05 und
C04-6Mi-h-06).

OK74

CEF Trockenlebensraum Rabensburg: Im Bereich Rabens-
burg ist (z.B. im Bereich der ausgewiesenen Poolflachen)
eine Flache im Ausmalf? von mind. 0,9 ha vor Baubeginn an-
zulegen. Ziel ist die Entwicklung eines Trockenlebensraumes
mit geeigneten Habitatstrukturen fir Zauneidechse und
Schlingnatter. Bevorzugt ist diese Fldche im Umfeld bzw. im

Die Auflage wurde in der natur-
schutzrechtlichen Einreichung um-
gesetzt (MaRhahme C05-6Wi-t-03).

GA Naturschutz 2024-11-29.docx

Seite 44 von 109



Modernisierung der Nordbahn - Nordabschnitt

Gutachten Naturschutz

Nr.

Nebenbestimmung UVP-Beschied

Umsetzung in der naturschutzrecht-
lichen Einreichung

Anschluss an die Schottergrube beim Meierhof umzusetzen.

OK75

CEF Trockenlebensraum Rabensburg/Bernhardsthal: Zwi-
schen Rabensburg und Bernhardsthal ist eine Flache fur die
Zielarten Neuntoter und Reptilien mit einer Gesamtflache
von mindestens 0,5 ha mit einer Hecke im Ausmalf3 von rd.
500 m2 im Bereich der die Ausgleichsflache C06-6Wi-t-02
oder im Bereich der ausgewiesenen Poolflachen, mindes-
tens ein Jahr vor Baubeginn umzusetzen. Die Lage der dar-
gestellten Ausgleichsflache C06-6Wi-t-02 ist zu prifen und
ggf. an naturschutzfachlich geeigneter Stelle entlang der
Trasse umzusetzen.

Die Auflage wurde in der natur-
schutzrechtlichen Einreichung mit
den  MafRnahmen CO06-6Mi-h-03
und C06-6Wi-t-02 umgesetzt.

OK76

In Hinblick auf die Kollisionsgefahrdung fir Greifvogel nérd-
lich des Ortsgebietes von Rabensburg bis Bernhardsthal zu-
mindest einseitig ein Gehdlzbestand oder Gelande Uberho-
hende Damme zu erhalten bzw. zu entwickeln, die das
Lichtraumprofil der Bahn weitgehend abdecken. Zu diesem
Zweck sind die Eingriffe in die Gehdlzbestande zu optimie-
ren, Damme mit Gehoélzbewuchs mdglichst zu erhalten, ge-
plante Beckenanlagen kleinrAumig zu verlegen und soweit
erforderlich Gehdélzpflanzungen vor der Bauphase durchzu-
fuhren. Entsprechende Pléane sind im Naturschutzverfahren
vorzulegen.

Berlcksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Ma3nah-
menkonzept (EZ Nb5.01) Kapitel
7.2.3.

OK77

CEF Haubenlerche: Anlage einer 0,5 ha groRRen, selbstbe-
grunten Bracheflache im Anschluss an bestehende Ackerfla-
chen im Bereich des Frachtenbahnhofs Bernhardsthal (z.B.
im Bereich der MaRnahmenflache Forst) mindestens 1 Jahr
vor Baubeginn in diesem Abschnitt. Am Rand der Flache ist
ein Bluhstreifen einzuséen, der einmal jahrlich im Frihjahr
gemaht wird. 50% der Bracheflache sind einmal jéhrlich im
Fruhjahr umzubrechen, die weiteren 50% im Spétsom-
mer/Fruhherbst.

Der Abschub des Oberbodens im Bereich der krautigen Ru-
deralflachen um den Ribenlagerplatz ist bis Mitte Marz (vor
Beginn der Brutaktivitat) abzuschlieRen.

Die Auflage wurde in der natur-
schutzrechtlichen Einreichung mit
der MaRBnahme CO7-0Br-s-01 um-
gesetzt.

OK78

Der Damm westseitig der Nordbahn zwischen km 74,3
(Uberfihrung Gemeindestrale Bernhardsthal) bis Ortsge-
biet Bernhardsthal ist so weit als mdglich (v.a. die Auenbdo-
schungen) mitsamt den darauf befindlichen Trockenlebens-
raumen zu erhalten. Es ist zu prufen bzw. im Naturschutzver-
fahren darzustellen, ob ein bemerkenswerter Birnbaum west-
lich der Bahn bei km 74,45 erhalten werden kann.

In der naturschutzrechtlichen Einrei-
chung bericksichtigt und ist in den
Querprofilen EZ N5.69 bis N5.71
berucksichtigt.

OK79

Im Ortsnahbereich von Bernhardsthal, bevorzugt dstlich der
Beckenanlage BBT 4, ist eine zusétzliche Ausgleichmalf3-
nahme im Ausmalfi von 0,5 ha als Ersatz fur den Verlust der
Trockenlebensraume in diesem Bereich anzulegen. Ziel ist
die Entwicklung einer artenreichen Trockenwiese mit einzel-
nen Gebischgruppen.

Die Auflage wurde in der Einrei-
chung mit der MaRnahmenflache
C08-6Wi-t-01 umgesetzt.

OK80

Das Baufeld im Bereich des Bernhardthaler Teiches und im
Bahnhofsbereich von Bernhardsthal ist so anzupassen, dass
vorhandene Geholzbestéande so weit wie moéglich geschont
werden.

In der Einreichung keine Anderung
ersichtlich. Auflage bleibt aufrecht.

OK81

Zwischen km 76,30 und km 77,20 sind in jenen Bereichen,
wo keine Gehdlzbestockung vorhanden ist, eine lockere
Baumzeile auszupflanzen. Die Bepflanzung hat auf den
DammaufRenseiten oder anschlieRend an die Damme zu er-
folgen, wobei ost- oder westseitige bzw. alternierende Stand-
orte mdglich sind.

Die Auflage wurde in der natur-
schutzrechtlichen Einreichung mit
der MaRRnahmenflache C09-6Mi-g-
03 umgesetzt.

OK82

Im Bereich des Vogelschutzgebietes noérdlich von Bern-
hardsthal sind Baustellenzufahrten 6stlich der Trasse nur
entlang der Bahn zuldssig.

In der Einreichung wird auf die Bau-
phase verweisen.

OK83

CEF Trockenlebensraum nérdlich Bernhardsthal: Im Bereich
zwischen Bernhardsthal und Staatsgrenze ist eine Flache im
Ausmalf} von mind. 0,5 ha vor Baubeginn anzulegen. Ziel ist
die Entwicklung eines Trockenlebensraumes mit geeigneten

Die Auflage wurde in der Einrei-
chung mit der MaRnahmenflache
C09-6Wi-t-02 umgesetzt.
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Habitatstrukturen fiir Zauneidechse, Schlingnatter und Ge-
blschbruter. Als geeignet fiir diese Mal3nahme gelten in die-
sem Abschnitt insbesondere jene Acker- und Brachflachen,
die direkt an die Bahn oder an bereits vorhandene Gehdolzbe-
stande anschliel3en.

Ok84

Fir das Naturschutzverfahren ist eine landschaftspflegeri-
sche Begleitplanung vorzulegen, die zumindest folgende In-
halte umfasst:

e MalRnahmen zur Adaptierung des Baufeldes ge-
maf Auflagen.

e Saatgutmischungen, Begriinungsmafinahmen,
Gehdlzartenauswahl und Pflanzqualitaten.

e Grundstlickscharfe Festlegung der MalRnahmen.

e Darstellung von Pflanzflachen (Geholze) und Of-
fenflachen.

e Vorgesehene VerpflanzungsmaRnahmen (Ge-
holze) oder Oberbodentransfers.

e Detaildarstellung der anzulegenden Sutten und
Amphibiengewasser.

e Malnahmen zur Reliefgestaltung und Strukturie-
rung.

e Bei wasserrelevanten Flachen Angaben zur erwar-
tenden Bespannung/Wasserfuhrung.

e Darstellung der zu erhaltenden und zu entfernen-
den Gehoélze und Solitdrbdume sowie der Ersatz-
baumpflanzungen im Bereich der Bahnhéfe und
Siedlungsbereiche.

e Berlcksichtigung der Auflagen des UVP-Beschei-
des.

e Pflegekonzept inkl. Darlegung der Pflegemafinah-
men im Bereich der Gehdlzbestande unter Wah-
rung eines sicheren Eisenbahnbetriebs gem. der
Richtlinien der OBB. In jenen Abschnitten, in de-
nen trassenbegleitende Gehdlze zur Verminde-
rung des Vogelschlages vorgesehen sind, sind fur
das Naturschutzverfahren représentative Querpro-
file auszuarbeiten, in denen auch die zu erhalten-
den Geholzbestande sowie die Gehdlzneupflan-
zungen dargestellt sind.

Die Auflage wurde in der natur-
schutzrechtlichen Einreichung weit-
gehend umgesetzt.

Nachweis der Grundverfiigbarkeit
gemafd Auskunft der Behérde nicht
erforderlich.

Ok85

Okologische Optimierung von Durchlassen: Folgende Que-

rungsmaglichkeiten sind als Kleintierdurchlasse im Sinne der

RVS 04.03.11 (siehe Abbildungen 4, 6 der RVS) zu errichten.

Ziel ist eine mdglichst bodenfeuchte Querungsmaoglichkeit

a) Zur Gewahrleistung der Vernetzungsfunktion ist der
Durchlass km 51,71 als Kastendurchlass (LW/LH =
1,0m/1,0m) zu errichten und die Bodenflachen mit san-
dig-lehmigem Material auszufiihren.

b) Zur Gewahrleistung der Vernetzungsfunktion ist der
Durchlass km 55,908 als Kastendurchlass (LW/LH =
mind. 1,0m/1,0m) zu errichten und die Bodenflachen mit
sandig-lehmigem Material auszufihren.

c) Zur Gewdahrleistung der Vernetzungsfunktion ist der
Durchlass km 55,58 als Kastendurchlass (LW/LH =
mind. 1,4m/1,4m) zu errichten und die Bodenflachen
aus sandig-lehmigem Material auszufiihren.

d) Zur Gewahrleistung der Vernetzungsfunktion ist der be-
stehende Durchlass bei km 60,063 in seiner Funktion
zu erhalten, wobei ein Lichte Weite und Hohe von je-
weils mind. 2,0m einzuhalten ist. Der Untergrund ist aus
sandig-lehmigem Material auszufihren.

e) Zur Gewahrleistung der Vernetzungsfunktion ist der
Durchlass km 60,252 als Kastendurchlass (LW/LH =
mind. 4,0m/2,0m) zu errichten und die Bodenflachen
aus sandig-lehmigem Material auszufiihren.

Es wurden entsprechende De-
tailplane eingereicht (EZ N5.45 bis
N5.49) aus denen die Umsetzung
ersichtlich ist.

Der Durchlass b befindet sich nicht
bei km 55,908 (wie irrtimlich in der
UVP-MalBnahme formuliert, son-
dern bei 53,908 ).

MaRnahmen (z.B. Folien) zur Ge-
wahrleistung einer guten Durch-
feuchtung des Durchlasses sind in
den Planen nicht dargestellt (Ergan-
zung der Auflage).
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f) Zur Gewahrleistung der Vernetzungsfunktion ist der
Durchlass km 62,145 als Kastendurchlass (LW/LH =
mind. 1,2m/1,2m) zu errichten und die Bodenflachen mit
sandig-lehmigem Material auszufiihren.

g) Zur Gewahrleistung der Vernetzungsfunktion ist der
Durchlass km 63,225 als Kastendurchlass (LW/LH =
mind. 1,0m/1,0m) zu errichten und die Bodenflachen mit
sandig-lehmigem Material auszufiihren.

h) Der Amphibiendurchlass ist von km 70,3 an einen
neuen Standort zwischen km 69,83 und km 70,00 zu
verschieben, da hier 6stlich der Gleisanlagen Ackerfla-
chen und Obstgéarten und westlich ein Abbaustandort
mit einem Stillgewasser angrenzen.

OK86

Um die Vernetzung im FFH-Gebiet weiterhin sicherzustellen,
ist ein zuséatzlicher Durchlass (LW=1,0m, LH=0,6m) im Be-
reich eines Grabens bei km 49,4 zu errichten. Zur Verbesse-
rung der Annahmewahrscheinlichkeit sind beiderseits der
Gleise zwischen km 49,385 bis km 49,520 Amphibienleitein-
richtungen gem. RVS 04.03.11 (Amphibienschutz an Ver-
kehrswegen) zu errichten und an den Durchlass anzubinden.

Eine Umsetzung der MaRnahme ist
nicht moglich. Eine detaillierte und
nachvollziehbare Begriindung findet
sich im Kapitel 6.3.10 des Mal3nah-
menkonzeptes (Einlage N5.01).

Da sich im ggst. Bereich auch der-
zeit kein Durchlass mehr befindet,
entsteht aus der Nicht-Umsetzung
dieser Auflage kein Nachteil fur den
Naturraum oder das FFH-Gebiet.

OK87

Generell sind in den Trassenabschnitten in der freien Strecke
die Kabelkanale so zu errichten, dass sie fur Amphibien
Uberwindbar sind.

Bei der baulichen Umsetzung soll
diese Auflage bericksichtigt werden
(siehe Einlage N1.02, Seite 52).

OK88

Folgende Larmschutzwénde sind mit Offnungen gemak RVS
04.03.11, Abbildung 10 (50 x 30 cm groRRe Offnungen im Ab-
stand von 30 m) auszustatten (ausgenommen davon sind
Bahnhofsbereiche oder sonstigen Bereiche mit Barrieren fir
bodengebundene Kleintiere im Bahnbereich):

e Rabensburg

e Hohenau

e Angern links der Bahn (km 41, 168 — 41-871)
Ein Plan mit den vorgesehenen Offnungen in der Larm-
schutzwand ist dem naturschutzrechtlichen Einreichunterla-
gen beizulegen.

In der naturschutzrechtlichen Einrei-
chung wird ausgefihrt, dass die die
Offnungen im Sockelelement max.
15x15cm groR sein sollen, dafiir im
Abstand von 20 m errichtet werden
sollen (siehe Einlage N1.02, Seite
52). In Hinblick auf die Zielgruppen
Amphibien und Reptilien ist die Um-
setzung gleichwertig.

OK89

Vogelschutzmarker Oberleitungen: Im gesamten Projektab-
schnitt, ausgenommen in unmittelbarem Siedlungsbereich,
sind die Leitungen nach dem Stand der Technik zu markie-
ren (Vogelschutzfahnen oder gleichwertiges). Die Markierun-
gen sind auf Betriebsdauer vorzuhalten und bei Bedarf zu
warten.

Beriicksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Maf3nah-
menkonzept (EZ N5.01) Kapitel 6.2,
MalRnahme N-TL-BE-12.

OK90

Abdeckhauben Leitungsmaste: Bei den Leitungsanlagen
sind im gesamten Projektabschnitt ab km 33,8 in Richtung
Norden, ausgenommen in unmittelbarem Siedlungsbereich,
auf den Mastkopfen und Isolatoren SchutzmaRnahmen ge-
gen Stromschlag (Abdeckhauben) nach dem Stand der
Technik anzubringen. Die Vorrichtungen sind auf Betriebs-
dauer vorzuhalten und bei Bedarf zu warten.

Beriicksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Maf3nah-
menkonzept (EZ N5.01), Kapitel
6.3.13.

OK91

Vermeidung Vogelschlag an Glasflachen: Um das Kollisions-
risiko fur Vogel an groReren Glasflachen zu reduzieren, ist
eine Markierung von Glasflachen geméaR Regelwerk
03.01.07 der OBB in Ubereinstimmung mit dem aktuellen
Stand des Wissens vorzusehen.

Berlcksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Maf3nah-
menkonzept (EZ N5.01) Kapitel 6.2,
MaRnahme Nr. N-TL-BE-06.

OK92

In der Bau- und Betriebsphase sind ausschlief3lich insekten-
schonende Leuchtmittel und Lampen zu verwenden. Um das
Eindringen von Insekten zu verhindern, sollen ausschlief3lich
vollstandig abgeschlossene Lampengehduse zum Einsatz
kommen, sowie Gehause, bei denen im Betrieb die Gehau-
seoberflachen Temperaturen unter 60°C erreichen. Die
Farbtemperatur der eingesetzten Leuchtmittel darf max.
3000 K betragen. Lampen, die im UV-Bereich hohe Emissi-
onswerte haben, sind nicht einzusetzen, gegebenenfalls sind

Berlcksichtigt in der naturschutz-
rechtlichen Einreichung im Maf3nah-
menkonzept (EZ Nb5.01), Kapitel
6.1, MaBnahme N-TL-BA-04.

GA Naturschutz 2024-11-29.docx

Seite 47 von 109



Modernisierung der Nordbahn - Nordabschnitt

Gutachten Naturschutz

Nr.

Nebenbestimmung UVP-Beschied

Umsetzung in der naturschutzrecht-
lichen Einreichung

UV-absorbierende Leuchtenabdeckungen oder Filter zu ver-
wenden.

OK93

Die 6kologischen Ausgleichsflachen sind auf Bestandsdauer
des Vorhabens zu sichern. Der Nachweis der Flachenverflig-
barkeit erfolgt mit den Einreichunterlagen fur das Natur-
schutzverfahren. Sind einzelne in den Einreichunterlagen
dargestellten Flachen nicht fir 6kologische MaRhahmen ver-
fugbar, so sind gleichwertige Ersatzflachen innerhalb der
Poolflachen heranzuziehen. Fur alle derzeit noch nicht
grundstiickgenau ausgewiesenen Flachen ist mit den Einrei-
chunterlagen fiir das Naturschutzverfahren eine Charakteri-
sierung und vegetationskundliche Beschreibung der Flachen
vorzulegen. Flachen, die schon im Bestand eine hohe natur-
schutzfachliche Bedeutung aufweisen, kdnnen nicht als Aus-
gleichsflachen herangezogen werden. Ausgenommen davon
sind punktuelle strukturelle Lebensraumaufwertungen fir
Vogel.

Allgemeine Auflage, wird in den Auf-
lagenvorschlagen etwas veréandert
neu formuliert

Beweissicherung

OK94

Monitoring Bauphase: Seitens der Umweltbaubegleitung ist
die 6kologische Funktionsfahigkeit der vorgezogenen Maf-
nahmen vor Baubeginn sowie wéhrend der Bauphase zu do-
kumentieren.

a) Die MaRnahmenflache vom Typ Waldstrukturverbesse-
rung sind hinsichtlich Artenzusammensetzung, Neophy-
tenvorkommen, Entwicklungszustand, Bestandsstruktu-
ren und Totholzanteil (Anzahl, Vfm) zu dokumentieren.

b) Zur Uberpriifung der ékologischen Funktionsfahigkeit
sind die Amphibien- und Reptilienersatzhabitate vor
Baubeginn, sowie wahrend der Bauphase jahrlich in
den jeweils fur die Art geeigneten Zeitrdumen, mindes-
tens dreimal pro Jahr zu Gberprifen und die Artvorkom-
men zu dokumentieren.

c) Zur Uberpriifung der 6kologischen Funktionsfahigkeit
von neu angelegten, bzw. verpflanzten Habitatstruktu-
ren (Geholze, Wiesen) sind die Flachen vor Baubeginn,
sowie wahrend der Bauphase jahrlich auf Grundlage
der Methodenstandards Siidbeck et al. (2005) auf die
Nutzung durch Végel zu dokumentieren.

Darstellung im Bericht Monitoring-
konzept (EZ N6.01).

OK95

Monitoring Betriebsphase: Fiir den Fachbereich Okologie ist
nach Baufertigstellung ein Monitoring einzurichten, welche
die Entwicklung der Mal3nahmenflachen in Richtung der de-
finierten Ziele tGberwacht. Das Monitoring ist durch entspre-
chend qualifizierte unabhangige Fachpersonen durchzufiih-
ren.

a) Vegetationstkologisches Monitoring: Im Zuge des Mo-
nitorings sind die 6kologischen Ausgleichsflachen hin-
sichtlich Artenzusammensetzung, Entwicklungszustand
und Vorkommen invasiver Neophyten zu tUberprufen.
Bei Feststellung von Defiziten sind die Pflegemaf3nah-
men entsprechend anzupassen. Der Erfolg der Ver-
pflanzungs- bzw. Verbringungsmafnahmen geschitzter
oder gefahrdeter Pflanzen sowie sonstiger Vegetations-
verpflanzungen (Osterluzei, Strauchpflanzungen) ist zu
dokumentieren. Bei dem MaRRnahmenflachen fir die
Waldstrukturverbesserungen sind zusétzlich Bestands-
strukturen und der Totholzanteil (Anzahl, Vfm) zu doku-
mentieren. Das Monitoring hat in den ersten 5 Jahren
nach der Anlage der Flachen jahrlich zu erfolgen, an-
schlieRend alle 2 Jahre auf die Dauer von 8 Jahren (4
Durchgénge). Danach sind weitere Monitoringdurch-
gange alle 10 Jahre auf Bestandsdauer des Vorhabens
durchzufuhren.

b) Zur Uberpriifung der 6kologischen Funktionsfahigkeit
sind die Amphibien- und Reptilienersatzhabitate jahrlich

Darstellung im Bericht Monitoring-
konzept (EZ N6.01).
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auf die Dauer von 5 Jahren in den jeweils fir die Art ge-
eigneten Zeitraumen, mindestens dreimal pro Jahr zu
Uberprufen und die Artvorkommen zu dokumentieren.
Die Wiesen- und Bracheflachen sind hinsichtlich der
Annahme durch Bodenbriter jahrlich auf die Dauer von
5 Jahren und nach 10 Jahren in den jeweils fiir die Art
geeigneten ZeitrAumen (siehe Sudbeck et al., 2005) zu
Uberprufen und die Artvorkommen zu dokumentieren.
In den Flachen vom Typ Waldstrukturverbesserung und
bei allen Flachen mit Gehélzpflanzungen ist die Arten-
gruppen Voégel jahrlich in den jeweils fiir die Art geeig-
neten Zeitraumen (siehe Sudbeck et al., 2005) zu uber-
prufen und die Artvorkommen zu dokumentieren. Das
Monitoring hat in den ersten 5 Jahren nach der Anlage
der Flachen jahrlich zu erfolgen, anschlieRend alle 2
Jahre auf die Dauer von 8 Jahren (4 Durchgéange). Da-
nach ist ein weiterer Monitoringdurchgénge nach 10
Jahren durchzufihren.

OK96

Die Leiteinrichtungen sowie die Funktion der Flutmulden und
Durchlasse sind auf Bestandsdauer der Trasse mind. einmal
jahrlich und nach Hochwéassern auf ihre Funktionalitdt zu
kontrollieren und gegebenenfalls instand zu setzen.

Kontrollen in der Betriebsphase

OK97

Fallwildmonitoring und -bergung: Ein Kollisionsmonitoring ist
im Abschnitt Angern bis Staatsgrenze verpflichtend umzuset-
zen und hat neben standardisierten Aufzeichnungen von
Triebwagenfiihrern (Datum, Uhrzeit, Streckenkilometer, Tier-
art bzw. Gruppe) auch monatliche Kontrollgdnge zu umfas-
sen. Bei den Kontrollgangen sind verunfallte Tiere zu entfer-
nen und folgende Punkte zu dokumentieren: Art, Streckenki-
lometer, Beschreibung der Todesursache (z.B. Stromschlag,
Kollision, etc.).

e Dem Naturschutzverfahren ist ein Kollisionsmoni-
toring mit den o.a. Inhalten im Umfang von min-
destens 3 Kontrollgédngen beizulegen.

e Die Dokumentation in der Betriebsphase ist inkl.
einer Fallwildkarte und Auswertungen sowie gege-
benenfalls mit Vorschlagen zur Entschéarfung von
Gefahrenstellen, jahrlich der Behdrde zu Gbermit-
teln. Ziel der Mal3nahme ist die Minimierung des
Kollisionsrisikos fur Sauger und Greifvdgel durch
eine regelmafige Kontrolle und Bergung von ver-
unfallten Tieren in diesbeziglich kritischen Stre-
ckenabschnitten.

Das Fallwildmonitoring wird noch im
Jahr 2025 weitergefuhrt. Die ersten
Ergebnisse sind im Bericht EZ
N5.01, S. 111f angefiihrt. Im Jahr
2025 sind weitere Begehungen im
Februar und April vorgesehen. Die
Ergebnisse sollen gem. den Anga-
ben der Projektwerberin vor Baube-
ginn Ubermittelt werden.

Die MaRnahme wird daher abgean-
dert.

8. Welche zuséatzlichen/anderen Malinahmen werden vorgeschlagen?

Folgende Nebenbestimmungen aus dem Bescheid 2023-0.877.533 bzw. MalBhahmen aus dem
UVP-Gutachten sind anzupassen oder kénnen entfallen:

Die MaRnahme OK 01 (IV.1.2.01) ist wie folgt zu &ndern:

Installierung Umweltbaubegleitung: 3 Monate vor Beginn der vorgezogenen Maflinhahmen sowie von
Geholzentfernungen ist eine Umweltbaubegleitung (UBB) fiir den Fachbereich Okologie zu bestel-
len, welche die Aufgaben gemaR RVS 04.05.11 wahrnimmt. Die Umweltbaubegleitung hat auch die
erforderlichen MonitoringmalBnahmen vor (CEF-Mafl3nahmen) und wahrend der Ausfihrungsphase
zu koordinieren. Das mit der Aufgabe der Umweltbaubegleitung beauftragte Unternehmen ist den
Behodrden gemaf § 24 Abs. 1 und 3 UVP-G 2000 bekannt zu geben.

e Die Umweltbaubegleitung hat fachliche Qualifikationen insbesondere fur folgende Fachbe-
reiche vorzuweisen:
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e Abgeschlossene Universitatsausbildung einschlagiger hierfir in Frage kommender Fachge-
biete.

e Langjahrige Berufserfahrung fur die Fachgebiete Landschaftsplanung, sowie der Vegeta-
tions- und Tiertkologie, angewandter Naturschutz.

e Ausreichende Erfahrung und Praxis in Umsetzung und Bauaufsicht 6kologischer Maf3nah-
men bei Bauvorhaben.

e Mehrjahrige Erfahrung und Praxis auf dem Gebiet des Biotopmanagements, vor allem fur
die Durchfihrung von Vegetationsverpflanzungen sowie in der Umsetzung fachgerechter
CEF-Malnahmen incl. Absammlung hinsichtlich Amphibien, Reptilien, Hamster und Ziesel

e Fir die Planung und Umsetzung der Malinahmen in Zusammenhang mit Sutten, Ersatzge-
wassern und herpetologisch relevanten MaRnahmen ist eine gebietskundige Okologin bzw.
ein nachweislich gebietskundiger Okologe beizuziehen. Die Person ist der Behorde bekannt
Zu geben.

Die MaRnahme OK 04 (IV.1.2.04) ist wie folgt zu &ndern:

OK 04: Vorgaben Oberbodenmanagement: Vor Baubeginn ist der Oberboden abzuschieben und in
Abstimmung mit der Umweltbaubegleitung auf geeigneten, d.h. naturschutzfachlich geringwertigen,
Flachen zwischenzulagern, sofern das Substrat flr Rekultivierungen bendtigt wird. Fur die Lagerung
sind die Vorgaben der ,Richtlinien fiir die sachgerechte Bodenrekultivierung“ und der ONORM L1211
zu bertcksichtigen. Die Verflllung von Gelandemulden, Sutten oder Grében aufRerhalb des Baufel-
des ist nicht zulassig.

Die MaRnahme OK 13 (IV.1.2.13) ist wie folgt zu &ndern:

OK 13: Die Vegetationsbestande jener Biotope und Strukturelemente, die dem Biotoptyp ,Halbtro-
ckenrasen, Halbtrockenrasenbrache oder Schottertrockenrasen* zuzuordnen sind (z.B. bei der Uber-
fuhrung Tallesbrunn, stdlich und nérdlich Bernhardsthal), sind zum vegetationsdkologisch besten
Zeitpunkt, jedenfalls vor Baubeginn aus dem Baufeld zu verbringen. Dies gilt auch fir jene Flachen,
die in der Biotopkartierung anderen Biotoptypen zugeordnet wurden, aber den o.a. zu verbringenden
Typen entsprechen. Weiters sind Vegetationsbestéande zu verpflanzen, in welchen sich Vorkommen
von im Pannon gefahrdeten Pflanzen der Kategorien VU, EN oder CR der aktuellen Roten Liste der
Pflanzen Osterreichs (Schratt-Ehrendorfer et al. 2022) befinden. Davon ausgenommen sind Gehdlze
(v.a. Schwarzpappel). Als Zielflachen sind die im Projekt dargestellten Ausgleichs- und Poolflachen
oder bereits erdbaulich fertiggestellte Boschungsbereiche im Nahbereich zu verwenden. Bei der Um-
setzung ist zu berilicksichtigen, dass die beanspruchten Flache im Verhaltnis von 1:3 zu entwickeln
sind. Durchgefiihrte MaBhahmen (Spenderflachen, Zielflachen, Art und Zeitpunkt der MalRnahme,
Flachenbilanzen) sind in den Berichten der Umweltbaubegleitung darzulegen.

Die MaRnahme OK 15 (IV.1.2.15) ist wie folgt zu &ndern:

OK15: Errichtung temporare Amphibienschutzzaune: Vor Beginn der Bauarbeiten sind randlich des
Baufeldes (incl. BaustrafRen) in folgenden Abschnitten temporérer Amphibien- bzw. Reptilienschutz-
zaune zu errichten und wéhrend der Bauphase in den Aktivitatszeiten der Amphibien und Reptilien
instand zu halten:

o Auf der gesamten Lange des Trassenverlaufes im bzw. unmittelbar randlich des FFH-Gebietes
(Angern-Dirnkrut, Bernhardsthaler Teich).

e Ostlich des Baufeldes zwischen Zayabriicke und Hohenau

e Je nach Uberstauungssituation (Ausbildung baustellennaher Sutten) sind zusétzliche Abz&unun-
gen zur Vermeidung des Einwanderns von Amphibien in das Baufeld vorzunehmen.
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Anpassungen an die ortliche Situation (v.a. in Berucksichtigung von Verkehrswegen, baulicher Inf-
rastruktur etc.) sind in der Ausfuhrungsphase zu bertcksichtigen. Die von der UBB geplanten Malf3-
nahmen sind von der UBA freizugeben.

Die MaRnahme OK 16 (1V.1.2.16) ist wie folgt zu &ndern:
OK 16: CEF Winterquartiere Amphibien /Reptilien Nahbereich Gewéasser

¢ Im Nahbereich des Hufeisenteiches (km 45,50 -km 45,75) bzw. der Hufeisenteichsutte (km 45,83)
sind mindestens 1 Jahr vor Baubeginn im ggst. Bereich Uberwinterungshabitate im Gesamtaus-
mafd von mindestens 500 m2 herzustellen. Diese sind so zu verorten, dass keine wertvollen Le-
bensrdume beansprucht werden. Im Baufeld abgefangene Amphibien oder Reptilien sind in diese
Bereiche zu verbringen.

¢ Im Nahbereich des Uhlteiches (km 46,60 — km 47,07) sind mindestens 1 Jahr vor Baubeginn
zusatzliche Uberwinterungshabitate im Gesamtausmaf von mindestens 1.000 m2 herzustellen.
Diese sind so zu verorten, dass keine wertvollen Lebensraume beansprucht werden. Im Baufeld
abgefangene Amphibien oder Reptilien sind in diese Bereiche zu verbringen. Geeignete Mal3-
nahmenflachen befinden sich im Nahbereich des Beckens SAD 14 sowie in den Landwirtschafts-
flachen westlich des Beckens SAD 13. Im Baufeld abgefangene Amphibien oder Reptilien sind in
diese Bereiche zu verbringen.

e Potenzielle Sommer- und Winterquartiere an den Bahndammbd&schungen im Bereich des Bern-
hardsthaler Teiches mussen in der Bauphase gefahrlos fir Amphibien und Reptilien erreichbar
sein. Dies ist durch entsprechende jahreszeitliche Anpassungen des Bauablaufes sowie gegebe-
nenfalls unter Einsatz geeigneter MaRhahmen wie der Zaun-Kibel-Methode zu gewahrleisten.

Die MaRRnahme OK 17 (IV.1.2.17) ist wie folgt zu &ndern:
OK 17: CEF Amphibien/Reptilien Landhabitate

e Vor dem Beginn von erdbaulichen MalRnahmen auf potenziellen Amphibien- und Reptilienhabita-
ten sind die Flachen jedenfalls seitens der Umweltbaubegleitung auf Besiedlung zu prifen, die
geeigneten MalRnahmen einzuleiten und die Flachen fir den Bau freizugeben. Dabei sind auch
die Kabelkanale mitzuberlcksichtigen und zu kontrollieren.

e Die Absuche von Amphibien und Reptilien im Baufeld (inkl. Kabelkanale) bzw. der Fang hat ge-
maf Stand des Wissens zu erfolgen (mehrmalige Begehungen, Einsatz von ,Reptilienplots” etc.,
Einsatz von Fangz&aunen und -kiibeln). Gefangene Tiere sind in die je Bauabschnitt vorbereiteten
Ersatzhabitate zu Ubersiedeln. Das Absuchen sowie die Art und Anzahl der geborgenen Tiere
sowie das Verbringen auf die Zielstandorte sind von der Umweltbaubegleitung zu dokumentieren.

¢ Vor dem Beginn jeder Bauphase ist seitens der Umweltbaubegleitung auf Basis der vorab durch-
gefuhrten Erhebungen ein Plan zu erstellen, wie in Berlcksichtigung der zeitlichen Anforderun-
gen die CEF-MalRnahmen umgesetzt werden. Dieser Plan ist von der UBA freizugeben.

Die MaRnahme OK 18 (IV.1.2.18) ist wie folgt zu &ndern:
OK 18: Béschungsgestaltung Amphibien/Reptilien Augebiet Angern:

Die Bdschungen im Nahbereich Hufeisenteich, Hufeisenteichsutte und Uhlteich sind so zu struktu-
rieren, dass sie als strukturreiches Ruhe- und Uberwinterungshabitat fiir Amphibien und als Ganz-
jahreslebensraum Reptilien geeignet sind. Es sind daher reichlich Totholz, Wurzelstdcke und Steine
einzubringen. Neue Steinschlichtungen sind jedenfalls unvermdrtelt auszufihren. Eine initiale Be-
pflanzung am Boschungsful3 (ggf. auch mit Einsatz von Steckhdlzern) ist vorzunehmen. Die Maf3-
nahmen sind im Rahmen einer Landschaftspflegerischen Detailplanung auszuarbeiten und sind 6
Monate vor Ausfuihrung von der UBA freizugeben.

GA Naturschutz 2024-11-29.docx Seite 51 von 109



Modernisierung der Nordbahn - Nordabschnitt
Gutachten Naturschutz

Die MaRnahme OK 19 (IV.1.2.19) ist wie folgt zu andern:

OK 19: Die zu rekultivierenden bahnbegleitenden Flachen sind auRerhalb der Ortsbereiche durch
eine entsprechende Gelandemodellierung (Mulden, Ddmme) und Strukturierung (Einbringen von
Wurzelstdcken, Sonderstrukturen) in ihrer naturraumlichen Qualitat moglichst entsprechend dem Ist-
Zustand anzulegen und zu entwickeln. Die MaBnahmen sind vor Rekultivierung der Béschungen mit
der UBA abzustimmen.

Die MaRnahme OK 28 (IV.1.2.28) ist wie folgt zu andern:

OK 28: Horstkontrolle Bauphase: Um Storungen von Greifvogeln und Eulen (Uhu) sowie Schwarz-
storch wahrend der Bauphase zu verhindern, sind wahrend der gesamten Bauzeit im jeweiligen Bau-
abschnitt jahrliche Horstkontrollen entsprechend der Brutphanologie der relevanten Arten zwischen
Mitte November bis Ende April durch einen fach- und gebietskundigen Ornithologen durchzufiihren.

Die MaRnahme OK 31 (IV.1.2.31) ist wie folgt zu andern:

OK 31: Horstschutz Schwarzmilan: Sollte ein trassennahes Brutvorkommen im Zuge der Horstkon-
trollen festgestellt werden, ist im Umkreis von 200 m, um den Horststandort eine Horstschutzzone
einzurichten. In dieser Zone sind bis zum Ende des Brutgeschehens langstens zwischen Mitte Mérz
bis Ende Juli v.a. die Einrichtung und Vorhaltung von Baustelleneinrichtungs- und Lagerflachen so-
wie alle stérungsintensiven Arbeiten (insb. Rammen von Masten, Rammen und Ziehen von Spund-
wanden, Unterbausanierung mittels Aushubmaschine-AHM) zu unterlassen.

Fahrten mit LKW und PKW auf bestehenden StraRen und Wegverbindungen sind méglich. Halten
und Parken sowie ein Befahren von Flachen abseits der Wege sind in der Hortschutzzone in der Zeit
des Brutgeschehens nicht zulassig.

Bauarbeiten (bzw. Tatigkeiten) auf der Trasse selbst sind zulassig, wenn sie in ihrer Stérungsinten-
sitdt mit dem laufenden Betrieb und stérungsarmen Instandhaltungsarbeiten vergleichbar sind. Die
Bauzeitplane und Arbeiten sind im Bereich der Horstschutzzonen mit der behérdlich bestellten Um-
weltbauaufsicht (Ornithologe) abzustimmen und von diesem freizugeben.

Die Einhaltung der Horstschutzzonen ist durch die Umweltbauaufsicht (Ornithologe) zu kontrollieren.
Die MaRnahme OK 32 (IV.1.2.32) ist wie folgt zu &ndern:

Horstschutz Rotmilan: Sollte ein trassennahes Brutvorkommen im Zuge der Horstkontrollen festge-
stellt werden, ist im Umkreis von 200 m, um den Horststandort eine Horstschutzzone einzurichten.
In dieser Zone sind bis zum Ende des Brutgeschehens langstens zwischen Anfang Marz bis Mitte
Juli v.a. die Einrichtung und Vorhaltung von Baustelleneinrichtungs- und Lagerflachen sowie alle
storungsintensiven Arbeiten (insb. Rammen von Masten, Rammen und Ziehen von Spundwénden,
Unterbau-sanierung mittels Aushubmaschine-AHM) zu unterlassen.

Fahrten mit LKW und PKW auf bestehenden Straf3en und Wegverbindungen sind méglich. Halten
und Parken sowie ein Befahren von Flachen abseits der Wege sind in der Hortschutzzone in der Zeit
des Brutgeschehens nicht zulassig.

Bauarbeiten (bzw. Tatigkeiten) auf der Trasse selbst sind zuldssig, wenn sie in ihrer Stérungsinten-
sitat mit dem laufenden Betrieb und stérungsarmen Instandhaltungsarbeiten vergleichbar sind. Die
Bauzeitplane und Arbeiten sind im Bereich der Horstschutzzonen mit der behordlich bestellten Um-
weltbauaufsicht (Ornithologe) abzustimmen und von diesem freizugeben.

Die Einhaltung der Horstschutzzonen ist durch die Umweltbauaufsicht (Ornithologe) zu kontrollieren.

GA Naturschutz 2024-11-29.docx Seite 52 von 109



Modernisierung der Nordbahn - Nordabschnitt
Gutachten Naturschutz

Die MaRRnahme OK 33 (IV.1.2.33) ist wie folgt zu andern:

Horstschutz Schwarzstorch: Sollte ein trassennahes Brutvorkommen im Zuge der Horstkontrollen
festgestellt werden, ist im Umkreis von 300 m, um den Horststandort eine Horstschutzzone einzu-
richten. In dieser Zone sind bis zum Ende des Brutgeschehens langstens zwischen Mitte Méarz bis
Ende Juli v.a. die Einrichtung und Vorhaltung von Baustelleneinrichtungs- und Lagerflachen sowie
alle stérungsintensiven Arbeiten (insb. Rammen von Masten, Rammen und Ziehen von Spundwan-
den, Unterbausanierung mittels Aushubmaschine-AHM) zu unterlassen.

Fahrten mit LKW und PKW auf bestehenden StraRen und Wegverbindungen sind méglich. Halten
und Parken sowie ein Befahren von Fléachen abseits der Wege sind in der Hortschutzzone in der Zeit
des Brutgeschehens nicht zulassig.

Bauarbeiten (bzw Téatigkeiten) auf der Trasse selbst sind zulédssig, wenn sie in ihrer Stérungsinten-
sitat mit dem laufenden Betrieb und stérungsarmen Instandhaltungsarbeiten vergleichbar sind. Die
Bauzeitplane und Arbeiten sind im Bereich der Horstschutzzonen mit der behérdlich bestellten Um-
weltbauaufsicht (Ornithologe) abzustimmen und von diesem freizugeben.

Die MaRnahme OK 34 (IV.1.2.34) entfallt
Die MaRnahme OK 46 (IV.1.2.46) entfallt
Die MaRnahme OK 48 (1V.1.2.48) ist wie folgt zu andern:

OK 48: Die in der Landschaftsplanung als MaRnahme B06-6W d-sv-01 bis 05 bezeichnete Struktur-
verbesserung ist verpflichtend umzusetzen, wobei die Flache hin zu einem aul3er Nutzung gestellten
standortgerechtem Laubwald zu entwickeln ist. Die MalRnahmen sind vor der Umsetzung mit der
UBA abzustimmen und von dieser freizugeben.

Die MaRnahme OK 51 (IV.1.2.51) entfallt
Die MaRnahme OK 52 (1V.1.2.52) ist wie folgt zu andern:

OK 52: Zwischen km 47,84 und km 48,83 ist das Baufeld so einzugrenzen, dass in jenen Abschnit-
ten, wo die Bahntrasse im bzw. tber dem Geladnde verlauft, zumindest auf einer Seite eine Geholz-
zeile erhalten wird. Ist eine Sicherung der Gehdlze in der Bauphase nicht mdglich, sind auf den
Ausgleichsflachen oder angrenzenden Flachen entsprechende Gehdlze auszupflanzen.

Die MaRRnahme OK 54 (IV.1.2.54) ist wie folgt zu &ndern:

OK 54: Fur die Beanspruchung der Milhifeldsutte Siid ist eine bestehende Sutte im Umfeld von 2 km
zur Eingriffsflache (z.B. im Bereich der Marchwiesensutten) im Ausmalfd von mindestens 0,7 ha so
einzutiefen, dass ihre Wasserflihrung verbessert wird. Eine Ausfihrungsplanung ist mind. 6 Monate
vor Baubeginn durch die UBA freizugeben.

Die MaRnahme OK 56 (1V.1.2.56) ist wie folgt zu &ndern:

OK 56: Zwischen Diirnkrut und Drosing ist dstlich der Bahn eine bestehende Sutte auf 1 ha Flache
einzutiefen und das Umfeld so zu gestalten, dass es fiir Amphibien als Sommer- und Uberwinte-
rungshaitat geeignet ist. Die Ausflihrungsplanung ist mind. 6 Monate vor Baubeginn durch die UBA
freizugeben.

Die MaRnahme OK 57 (IV.1.2.57) ist wie folgt zu &ndern:

OK 57: Zur Vermeidung eines erhohten Kollisionsrisikos ist die Ausgleichsflache B09-6Mi-h-03 um
Gehdlzpflanzungen (Baum-Strauchreihe) zu erganzen.
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Die MaRRnahme OK 58 (IV.1.2.58) ist wie folgt zu andern:

OK 58: CEF Trockenlebensraume Jedenspeigen: Die MaRnahmenflachen sudlich der Uberfiihrung
der Gemeindestralle Jedenspeigen bei km 54,0 (B10-6Br-i-06, B10-6Mi-g-04 und B10-6Mi-h-01)
sind aufRerhalb des Baufeldes mindestes ein Jahr vor Baubeginn anzulegen (Zielarten Neuntoter
und Zauneidechse).

Die MaRnahme OK 63 (IV.1.2.63) ist wie folgt zu &ndern:

OK 63: Der zwischen Bahn km 59,4 und 60,0 6stlich der Bahn befindliche Bahngraben bzw. die hier
befindlichen Gehdlzbesténde sind so weit als mdglich zu erhalten bzw. wiederherzustellen.

Die MaRRnahme OK 67 (IV.1.2.67) ist wie folgt zu andern:

OK 67: CEF-Amphibien Hohenau: Fiir die Beanspruchung der Gehélzstrukturen und des Bahngra-
bens (Amphibienhabitat) an der Ostseite der Bahn zwischen der Zaya-Querung und Hohenau ist ein
Ersatzlebensraum im Ausmalfd von mindestes 1 ha zu entwickeln. Die Flachen sind mindestens ein
Jahr vor Baubeginn anzulegen und dienen als Zielflache fir die in diesem Abschnitt zu bergenden
Amphibien und Reptilien. Diese Flache muss zumindest zeitweise im Frihjahr eine offene Wasser-
flache von mind. 1.000 m?2, randliche feuchte Hochstaudenfluren und Feuchtgehdlze (Weiden) auf-
weisen. Diese Malinahme kann unter Einbeziehung bzw. Aufwertung bestehender Sutten in diesem
Raum entwickelt werden.

Die MaRnahme OK 75 (IV.1.2.75) ist wie folgt zu &ndern:

OK 75: CEF Trockenlebensraum Rabensburg/Bernhardsthal: Zwischen Rabensburg und Bern-
hardsthal ist eine Flache fur die Zielarten Neunttter und Reptilien mit einer Gesamtflache von min-
destens 0,5 ha mit einer Hecke im Ausmalf3 von rd. 500 m2 im Anschluss an die Ausgleichsflache
C06-6Wi-t-02 mindestens ein Jahr vor Baubeginn umzusetzen.

Die MaRnahme OK 76 (IV.1.2.76) ist wie folgt zu &ndern:

OK 76: In Hinblick auf die Kollisionsgefahrdung fir Greifvégel ist nordlich des Ortsgebietes von Ra-
bensburg bis Bernhardsthal zumindest einseitig ein Gehodlzbestand oder Geldnde Uberhéhende
Damme zu erhalten bzw. zu entwickeln, die das Lichtraumprofil der Bahn weitgehend abdecken.

Die MaRRnahme OK 78 (IV.1.2.78) ist wie folgt zu &ndern:

OK 78: Der Damm westseitig der Nordbahn zwischen km 74,3 (Uberfilhrung Gemeindestrale Bern-
hardsthal) bis Ortsgebiet Bernhardsthal ist so weit als méglich (v.a. die AulRenbdschungen) mitsamt
den darauf befindlichen Trockenlebensrdumen zu erhalten. Ein bemerkenswerter Birnbaum westlich
der Bahn bei km 74,45 ist zu erhalten.

Die MaRnahme OK 84 (IV.1.2.74) entfallt
Die MaRnahme OK 85 (IV.1.2.85) ist wie folgt zu &ndern:

OK 85: Okologische Optimierung von Durchléassen: Folgende Querungsmdglichkeiten sind als Klein-
tierdurchlasse im Sinne der RVS 04.03.11 (siehe Abbildungen 4, 6 der RVS; Einbau einer wasser-
dichten Folie) zu errichten. Ziel ist eine mdglichst bodenfeuchte Querungsmaoglichkeit

a) Zur Gewabhrleistung der Vernetzungsfunktion ist der Durchlass km 51,71 als Kastendurchlass
(LW/LH = 1,0m/1,0m) zu errichten und die Bodenflachen mit sandig-lehmigem Material auszu-
fuhren.

b) Zur Gewahrleistung der Vernetzungsfunktion ist der Durchlass km 53,908 als Kastendurchlass
(LW/LH = mind. 1,0m/1,0m) zu errichten und die Bodenflachen mit sandig-lehmigem Material
auszufuhren.
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c) Zur Gewabhrleistung der Vernetzungsfunktion ist der Durchlass km 55,58 als Kastendurchlass
(LW/LH = mind. 1,4m/1,4m) zu errichten und die Bodenflachen aus sandig-lehmigem Material
auszufuhren.

d) Zur Gewabhrleistung der Vernetzungsfunktion ist der bestehende Durchlass bei km 60,063 in
seiner Funktion zu erhalten, wobei eine lichte Weite und H6he von jeweils mind. 2,0 m einzu-
halten ist. Der Untergrund ist aus sandig-lehmigem Material auszufthren.

e) Zur Gewahrleistung der Vernetzungsfunktion ist der Durchlass km 60,252 als Kastendurchlass
(LW/LH = mind. 4,0m/2,0m) zu errichten und die Bodenflachen aus sandig-lehmigem Material
auszufuhren.

f)  Zur Gewahrleistung der Vernetzungsfunktion ist der Durchlass km 62,145 als Kastendurchlass
(LW/LH = mind. 1,2m/1,2m) zu errichten und die Bodenflachen mit sandig-lehmigem Material
auszufuhren.

g) Zur Gewahrleistung der Vernetzungsfunktion ist der Durchlass km 63,225 als Kastendurchlass
(LW/LH = mind. 1,0m/1,0m) zu errichten und die Bodenflachen mit sandig-lehmigem Material
auszufuhren.

h) Der Amphibiendurchlass ist von km 70,3 an einen neuen Standort zwischen km 69,83 und km
70,00 zu verschieben, da hier dstlich der Gleisanlagen Ackerflachen und Obstgéarten und west-
lich ein Abbaustandort mit einem Stillgewasser angrenzen.

Die MaRRnahme OK 88 (IV.1.2.88) ist wie folgt zu &andern:

OK 88: Folgende Larmschutzwande sind mit mindestens 15 x 15 cm groRen Offnungen im Abstand
von 20 m auszustatten (ausgenommen davon sind Bahnhofsbereiche oder sonstigen Bereiche mit
Barrieren fur bodengebundene Kleintiere im Bahnbereich):

e Rabensburg
e Hohenau
e Angern links der Bahn (km 41,168 — 41,871)

Die MaRnahme OK 93 (1V.1.2.93) ist wie folgt zu andern:

OK 93: Die 6kologischen Ausgleichsflachen sind auf Bestandsdauer des Vorhabens zu sichern. Sind
einzelne in den Einreichunterlagen dargestellten Flachen nicht fir 6kologische Mal3nahmen verfiig-
bar, so sind gleichwertige Ersatzflachen innerhalb der Poolflachen heranzuziehen. Flachen, die
schon im Bestand eine hohe naturschutzfachliche Bedeutung aufweisen, kbnnen nicht als Aus-
gleichsflachen herangezogen werden. Ausgenommen davon sind punktuelle strukturelle Lebens-
raumaufwertungen fur Vogel.

Die MaRRnahme OK bm02 (IV.2.1.2) ist wie folgt zu &andern:

Monitoring Betriebsphase: Fiir den Fachbereich Okologie ist nach Baufertigstellung im jeweiligen
Bauabschnitt ein Monitoring einzurichten, welche die Entwicklung der MaRnahmenflachen in Rich-
tung der definierten Ziele Gberwacht. Das Monitoring ist durch entsprechend qualifizierte unabhan-
gige Fachpersonen durchzufihren.

a) Vegetationsokologisches Monitoring: Im Zuge des Monitorings sind die 6kologischen Aus-
gleichsflachen hinsichtlich Artenzusammensetzung, Entwicklungszustand und Vorkommen in-
vasiver Neophyten zu Uberprifen. Bei Feststellung von Defiziten sind die Pflegemaf3hahmen
entsprechend anzupassen. Der Erfolg der Verpflanzungs- bzw. Verbringungsmaf3hahmen ge-
schutzter oder gefahrdeter Pflanzen sowie sonstiger Vegetationsverpflanzungen (Osterluzei,
Strauchpflanzungen) ist zu dokumentieren. Bei dem MalRnahmenflachen fur die Waldstruktur-
verbesserungen sind zusatzlich Bestandsstrukturen und der Totholzanteil (Anzahl, Vfm) zu do-
kumentieren. Das Monitoring hat in den ersten 5 Jahren nach der Anlage der Flachen jahrlich

GA Naturschutz 2024-11-29.docx Seite 55 von 109



Modernisierung der Nordbahn - Nordabschnitt
Gutachten Naturschutz

zu erfolgen, anschlieRend alle 2 Jahre auf die Dauer von 8 Jahren (4 Durchgénge). Danach
sind weitere Monitoringdurchgénge alle 10 Jahre auf Bestandsdauer des Vorhabens durchzu-
fuhren.

b)  zur Uberpriifung der 6kologischen Funktionsfahigkeit sind die Amphibien- und Reptilienersatz-
habitate jahrlich auf die Dauer von 5 Jahren in den jeweils fiir die Art geeigneten Zeitraumen,
mindestens dreimal pro Jahr zu Uberpriifen und die Artvorkommen zu dokumentieren.

c) Die Wiesen- und Bracheflachen sind hinsichtlich der Annahme durch Bodenbriiter jahrlich auf
die Dauer von 5 Jahren und nach 10 Jahren in den jeweils fiir die Art geeigneten Zeitraumen
(siehe Sudbeck et al., 2005) zu Uberprifen und die Artvorkommen zu dokumentieren.

d) Inden Flachen vom Typ Waldstrukturverbesserung und bei allen Flachen mit Gehdlzpflanzun-
gen ist die Artengruppen Voégel jahrlich in den jeweils fiir die Art geeigneten Zeitrdumen (siehe
Sudbeck et al., 2005) zu Uberprifen und die Artvorkommen zu dokumentieren. Das Monitoring
hat in den ersten 5 Jahren nach der Anlage der Flachen jahrlich zu erfolgen, anschlieRend alle
2 Jahre auf die Dauer von 8 Jahren (4 Durchgange). Danach ist ein weiterer Monitoringdurch-
gange nach 10 Jahren durchzufihren.

Die MaRnahme OK bmo04 (IV.2.1.4) ist wie folgt zu &ndern:

Fallwildmonitoring und -bergung: Ein Kollisionsmonitoring ist im Abschnitt Angern bis Staatsgrenze
verpflichtend umzusetzen und hat neben standardisierten Aufzeichnungen von Triebwagenfiihrern
(Datum, Uhrzeit, Streckenkilometer, Tierart bzw. Gruppe) auch monatliche Kontrollgadnge zu umfas-
sen. Bei den Kontrollgdngen sind verunfallte Tiere zu entfernen und folgende Punkte zu dokumen-
tieren: Art, Streckenkilometer, Beschreibung der Todesursache (z.B. Stromschlag, Kollision, etc.).

e Bis 31.12.2025 ist sind die Ergebnisse des Kollisionsmonitorings, inkl. allfalliger MaRnahmenvor-
schlage, der Behorde zu Gbermitteln.

¢ Die Dokumentation in der Betriebsphase ist inkl. einer Fallwildkarte und Auswertungen sowie
gegebenenfalls mit Vorschlagen zur Entscharfung von Gefahrenstellen, jahrlich der Behoérde zu
Ubermitteln. Ziel der Mal3nahme ist die Minimierung des Kollisionsrisikos fiir S&uger und Greifvo-
gel durch eine regelméafige Kontrolle und Bergung von verunfallten Tieren in diesbezglich kriti-
schen Streckenabschnitten.

Zusatzliche Vorschreibungen

NS 01: Im Jahr vor Baubeginn sind im Marz die Gewasserufer nach zwischenzeitig angelegten Biber-
bauten abzusuchen. Sollten Erdbauten oder Biberdamme im Bereich Baufeldes an einzelnen Gewas-
sern festgestellt werden, so ist Kontakt mit dem Bibermanagement NO aufzunehmen und die weiteren
MaRnahmen abzustimmen.

NS 02: Bei Baufeldfreimachungen im Lebensraum von bodenbritenden Vogelarten sind zur Vermei-
dung der Besiedelung dieser Flachen Vergramungsmafnahmen (z.B. Flatterbénder) vorzusehen.
8.1. ARTENSCHUTZ

Der unionsrechtliche Artenschutz behandelt den Schutz aller wildlebenden Vogelarten des Anhang | Vogel-
schutz-Richtlinie und der in den Anhangen Il und IV FFH-Richtline angefuihrten Arten und ist nicht an Schutz-
gebiete gebunden.

Hinsichtlich der Vogelschutz-Richtlinie sind gem. Art. 5 verboten:

- das absichtliche Toten oder Fangen, ungeachtet der angewandten Methode;
- die absichtliche Zerstérung oder Beschadigung von Nestern und Eiern und der Entfernung von Nes-
tern;
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- das Sammeln der Eier in der Natur und des Besitzes dieser Eier, auch in leerem Zustand,;

- das absichtliche Stdren, insbesondere wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit, sofern sich diese Stérung
auf die Zielsetzung dieser Richtlinie erheblich auswirkt;

- das Halten von Vogeln der Arten, die nicht bejagt oder gefangen werden durfen.

Bei der Prufung auf einen der o0.a. Verbotstatbestande sind alle projektimmanenten MalRnahmen und Aufla-
genvorschreibungen zu berticksichtigen. Wahrend das Tétungs-, Zerstérungs- und Beschadigungsverbot auf
das einzelne Individuum zu beziehen ist, zielt das Stérungsverbot (aufgrund des Bezuges zu den Zielsetzun-
gen der Richtlinie) auf die Art bzw. die Population in der Brut- und Aufzuchtzeit ab. Das Stérungsverbot ist
verwirklicht, wenn die Projektwirkungen zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation flhren.

Fir die in der NO Artenschutzverordnung, LGBI. Nr. 5500/2-0, angefiihrten Arten gelten die Verbotstatbe-
stande des § 18 Abs. 4 NO NSchG: Demnach ist fiir diese besonders geschiitzten Arten verboten:

- Pflanzen oder Teile davon auszugraben oder von ihrem Standort zu entfernen, zu beschadigen oder
zu vernichten, in frischem oder getrocknetem Zustand zu erwerben, zu verwahren, weiterzugeben, zu
beférdern oder feilzubieten. Dieser Schutz bezieht sich auf samtliche ober- und unterirdische Pflan-
zenteile;

- Tiere zu verfolgen, absichtlich zu beunruhigen, zu fangen, zu halten, zu verletzen oder zu téten, im
lebenden oder toten Zustand zu erwerben, zu verwahren, weiterzugeben, zu beférdern oder feilzubie-
ten;

- Eier, Larven, Puppen oder Nester dieser Tiere oder ihre Nist-, Brut-, Laich- oder Zufluchtsstétten zu
beschéadigen, zu zerstdren oder wegzunehmen sowie

- Stoérungen an den Lebens-, Brut- und Wohnstétten der vom Aussterben bedrohten und in der Verord-
nung aufgefuhrten Arten, insbesondere durch Fotografieren oder Filmen, zu verursachen.

Behandelt werden nur jene Arten, fir die das Projekt im Verbreitungsgebiet liegt, im Projektgebiet spezifische
Lebensraume fir die Art vorhanden sind und wenn die Lebensraume der Art durch projektspezifische Wirkun-
gen betroffen sind. Alle weiteren Arten und Artengruppen, fir die keine Betroffenheit durch das Projekt vorliegt,
wurden in den Einreichunterlagen im Fachbeitrag ,Artenschutzrechtliche Prifung®, EZ N4.01 behandelt.

8.1.1. AVIFAUNA

Behandelt werden jene Arten der Anlage 2 der NO Artenschutz-VO und des Anhang | Vogelschutzrichtlinie,
sofern sie nicht dem NO Jagdgesetz 1974, LGBI. 6500, unterliegen und fiir die ein Vorkommen im Untersu-
chungsgebiet nachgewiesen wurde.

Zwergdommel (Ixobrychus minutus; RLNO = 1, RLO = VU, VS-RL = Anh. 1)

Ehemals haufig, ist die Zwergdommel ein spérlicher Brutvogel in den Marchauen mit Schwerpunkt auf slowa-
kischem Staatsgebiet (Zuna-Kratky, 2000). Belege wurden in der UVE bei den Absetz- und Anlandebecken in
Hohenau erbracht. Dies deckt sich mit den Angaben auf ornitho.at, wo ebenfalls fur diesen Bereich sowie fir
die Augewasser 6stlich von Bernhardsthal Nachweise vorliegen. Trassennahe Brutnachweise fir die Art liegen
nicht vor.

Ein direkter Verlust oder die Beschadigung von Brutstatten ist aufgrund der Habitatanspriiche der Art sowie
der geplanten MafRhahmen an der Trasse nicht gegeben. Fir die Zwergdommel wurden Fluchtdistanzen wéah-
rend der Brutzeit von rd. 50 m angegeben (Gassner et al. 2010) und eine mittlere stérungsbedingte Mortali-
tatsgefahrdung (Bernotat & Dierschke, 2021). Aufgrund der geringen Stérungsempfindlichkeit kénnen Brut-
platzverluste, auch bei Arbeiten im Bereich des Hufeisen- und Uhlteiches (falls es hier in Zukunft zu Bruten
kommen sollte), ausgeschlossen werden. Die Kollisionsgefahr mit Schienenfahrzeugen und Oberleitungen
wird aufgrund der zum Teil geringen Flughthen als hoch eingeschatzt. Zur Minimierung der

GA Naturschutz 2024-11-29.docx Seite 57 von 109



Modernisierung der Nordbahn - Nordabschnitt
Gutachten Naturschutz

Kollisionsgefahrdung sind die Markierung der Oberleitungen (OK 89, N-TL-BE-12) und die Bepflanzung der
Boschungen entlang des Uhl- und Hufeisenteiches (Flache B06-6Br-i-02) vorgesehen.

Durch die Umsetzung der MaRnahmen werden Auswirkungen auf die Zwergdommel und ihren Lebensraum
vermieden oder soweit gemindert, dass eine signifikante Erhéhung des Toétungsrisikos einzelner Tiere nicht
vorliegt und eine Beschadigung oder Zerstérung von Nestern oder Eiern sowie eine Stérung wahrend der Brut-
und Aufzuchtzeit, die den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern kénnten, nicht gegeben
ist.

Werden Tiere wahrend der

Werden Fortpflanzungs- u. Fortpflanzungs- und
Zwergdommel Werden Tiere verletzt Rghestétten beschéqigt odgr I_'\’uhezeit so gestort, dass
oder getotet? zerstort, ohne dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
’ Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population

verschlechtern konnte?

Vermeidung:
Markierung der Oberleitungen X . . .
Manahmen (OK 89, N-TL-BE-12), . CEF: . Vermeidung/Verminderung:
- Keine MaRnahmen erforderlich Nicht erforderlich
_Bepflanzung Béschungen
(OK 18, Flache B06-6Br-i-02);
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

Rebhuhn (Perdix perdix; RLNO = 3!, RLO = VU)

In den March-Thaya-Auen war das Rebhuhn der haufigste Brutvogel in den Ackerlandschaften. Aktuell britet
es nur mehr spérlich auf den Hochflichen am Rande des Alluviums in brachereichen Ackerbaugebieten. Im
Zuge der UVE-Erhebungen wurde die Art mehrmals nachgewiesen, wobei eine Haufung zwischen Rabens-
burg und Bernhardsthal festzustellen ist.

Ein direkter Verlust oder die Beschadigung von Brutstatten nicht anzunehmen, jedoch ist fir zwei Reviere
nordlich Rabensburg und fur ein Revier nordlich Bernhardsthal eine Einschrankung der nutzbaren Habitate
anzunehmen. Da sowohl nicht betroffene Streckenabschnitte weiterhin genutzt werden kénnen, in den be-
troffenen Abschnitten Geholzbestande sowie Sdume verbleiben und vorgezogene Bepflanzungsmaflinahmen
vorgesehen sind, ist von einer Verlagerung der Reviere, nicht aber von Verlusten von Brutplatzen auszugehen.
Eine Beschadigung von Gelegen soll durch die Durchfiihrung von Rodungen aul3erhalb der Brutzeit vermieden
werden, da das Rebhuhn als Bodenbriter auch diese Strukturen als Neststandort nutzen kann und somit aus
diesen Bereichen vergramt wird. Eine erhdhte Kollisionsgeféahrdung ist durch die Nutzung der Grasfluren ent-
lang von Bahnstrecken fur das Rebhuhn Art bekannt. Aufgrund des Umstandes, dass im Vergleich zum Ist-
Zustand 2018 mit dem Betriebsprogramm 2025+ eine Steigerung des Zugaufkommens um insg. 24 Fahrten
einhergeht, wird auch von einer Erhthung des Kollisionsrisikos fiir die Art ausgegangen. Die Wirkungen wer-
den jedoch dadurch abgemindert, dass zusatzliche Flachen aufRerhalb des unmittelbaren Umfeldes der Gleis-
anlagen angelegt werden, die auch eine hohe Habitateignung fir das Rebhuhn aufweisen. Die temporaren
Lebensraumverluste werden durch die vorgezogenen MalRhahmen sowie im Zuge der Rekultivierungen und
der zusatzlich anzulegenden Ausgleichsflachen wieder ausgeglichen. In Gassner et al. (2010) werden fir die
Art Fluchtdistanzen von 100 m und nach Bernotat & Dierschke (2021) eine mittlere stérungsbedingte Mortali-
tatsgefahrdung angegeben.

Aufgrund der Mdglichkeit der Nutzung der vor Baubeginn anzulegenden Flachen vom Typ Wiese oder Misch-
flache, werden Auswirkungen auf das Rebhuhn und dessen Lebensraum vermieden oder soweit gemindert,
dass eine signifikante Erh6hung des Tétungsrisikos einzelner Tiere nicht vorliegt und eine Beschadigung oder
Zerstorung von Nestern oder Eiern sowie eine Stérung wéhrend der Brut- und Aufzuchtzeit, die den Erhal-
tungszustand der lokalen Population verschlechtern kdnnten, nicht gegeben ist. Wahrend der Bauzeit sind
durch Stérungen Verlagerungen einzelner Brutreviere mdglich. Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der
lokalen Population, sind aufgrund der abschnittweisen Errichtung der Trasse und der vorgesehenen MalRnah-
men jedenfalls auszuschliel3en.
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Werden Tiere wahrend der

Werden Fortpflanzungs- u. Fortpflanzungs- und
. Ruhestatten beschadigt oder Ruhezeit so gestort, dass
Rl i Wergznglee;gt\é?’;letzt zerstort, ohne dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
9 ’ Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population

verschlechtern kénnte?

Vermeidung: CEF: Vermeidung/Verminderung:
MaRnahmen Keine Maflnahmen Anlage von Wiesen- und Nicht erforderlich '
erforderlich Mischflachen vor Baubeginn;
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

Schwarzstorch (Ciconia nigra; RLNO = 4!, RLO = NT, VS-RL = Anh. 1)

In den Erhebungen zur UVE erfolgten mehrere Nachweise im Bereich der Altarme zwischen Stillfried und
Durnkrut sowie bei den Anlandebecken slidlich von Hohenau. Im Standarddatenbogen wird ein Brutbestand
von 6 bis 10 Brutpaaren angegeben. Die March-Thaya-Auen weisen die hdchste Brutdichte des Schwarz-
storchs in Osterreich auf, allein auf sterreichischer Seite sind von Stillfried bis Hohenau aktuell 5 - 7 Brutplatze
besetzt. Diese liegen fast zur Ganze in schwer zugénglichen, meist stark vernassten Auwaldbereichen, die
Uber ein gutes Angebot an Feuchtwiesen und Wasserflachen zur Nahrungssuche in der Umgebung verfiigen
(Zuna-Kratky, 2000). Im Auwaldgebiet auf Hohe von Grub an der March liegen die Brutplatze am nachsten zur
Nordbahn, die beiden in den letzten Jahren besetzten Horste dieses Brutpaares liegen 750 bzw. 1.000 m von
der Bahntrasse entfernt auf Baumen im geschlossenen Auwald. Aus diesem Bereich (knapp nérdlich der Hal-
testelle Stillfried) liegt auch der Fund eines mit einem Zug oder der Stromleitung kollidierten Schwarzstorchs
vom 21.6.2014 vor (Auring, 2022).

Ein direkter Verlust oder die Beschadigung von Brutstétten ist projektbedingt nicht zu erwarten. Schwarzstor-
che reagieren auf Stérungen am Brutplatz, besonders zu Beginn der Brutzeit, sehr sensibel. Fir den Schwarz-
storch wurden Fluchtdistanzen wahrend der Brutzeit von rd. 500 m angegeben (Gassner et al. 2010) und eine
hohe stérungsbedingte Mortalitatsgefahrdung (Bernotat & Dierschke, 2021). Eine Lage von Horsten in einer
Distanz kleiner 500 m ist derzeit nicht bekannt und zu erwarten. Der Abschnitt von der Wutzelburg bei Man-
nersdorf (km 41,8) bis zum Sidrand von Durnkrut (km 48,9) kann als Risikobereich flir Schwarzstorche beim
Uberflug der Bahntrasse eingestuft werden, da hier regelmaRig Fliige von der Au in die trassennahen Nah-
rungsflachen (v. a. die Maanderreste zwischen Grub und Waidendorf sowie die Krttlbachniederung) stattfin-
den, die zu Kollisionen fihren kénnten (vgl. Auring, 2022).

Durch die Umsetzung der Mal3Bhahmen (Markierung Oberleitungen, Horstkontrolle und Horstschutz, Sicherung
Geholzbestéande) werden Auswirkungen auf den Schwarzstorch und seinen Lebensraum vermieden oder so-
weit gemindert, dass eine signifikante Erhdhung des Toétungsrisikos einzelner Tiere nicht vorliegt und eine
Beschadigung oder Zerstérung von Nestern oder Eiern sowie eine Stérung wéahrend der Brut- und Aufzucht-
zeit, die den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern kénnten, nicht gegeben ist.

Werden Tiere wahrend der

Werden Fortpflanzungs- u. Fortpflanzungs- und
) Ruhestatten beschadigt oder Ruhezeit so gestort, dass
S O] Wergggrgggt\éte;letzt zerstort, ohne dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
: Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population
verschlechtern kénnte?
Vermeidung:
Markierung der Oberleitungen
M (OK 89, N-TL-BE-12), CEF: Horstschutz (OK 28, OK
allnahmen . - M . . )
Sicherung Gehdlze (OK 66, Keine MafRnahmen notwendig; 33);
76), Abdeckung
Leitungsmaste (OK 90);
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

WeiRstorch (Ciconia ciconia; RLNO = 4!, RLO = LC, VS-RL = Anh. )
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Urspringlich ein Baumbriter, hat sich die Art als Kulturfolger dem Menschen angeschlossen und britet heute
Uberwiegend auf exponierten Gebauden in Siedlungsbereichen, wie etwa auf Rauchfangen, Dachgiebeln, Tir-
men und Fabriksschloten, vorzugsweise auf Geb&uden, die ihre Umgebung an Hohe weit Uberragen, wie etwa
Kirchen, Schlésser, Fabriken und Rathausern. Auch Masten von Strom- und Telefonleitungen werden in man-
chen Gegenden als Nistplatze angenommen. Eine bemerkenswerte Ausnahme von diesen Brutgewohnheiten
stellen die March-Thaya-Auen dar, wo grof3e Baumbriiter-Kolonien in Marchegg und Drdsing existieren. Als
Nahrungsflachen werden Wiesen, Weiden und Ackerflachen genutzt, wobei Mause, Insekten und Froésche, in
untergeordnetem Ausmald auch Maulwiirfe, Feldhamster, Reptilien und Fische als Nahrung dienen. Das Na-
tura 2000-Gebiet "March-Thaya-Auen" ist das bei weitem wichtigste Vorkommensgebiet des Weil3storchs in
Osterreich. Fiir das Vogelschutzgebiet werden im Standarddatenbogen 46 - 71 Brutpaare des WeiRstorchs
angegeben (Amt d. NO LRG, 2010, Bauer et al., 2012).

Ein direkter Verlust oder die Beschadigung von Brutstétten ist aufgrund der Lage der derzeit bekannten Horste
nicht gegeben. Da der Weil3storch auch haufig in Siedlungen britet, ist eine gewisse Stérungstoleranz gege-
ben. Dies gilt auch fir die Weil3storche, die mit den Graureihern im Bereich des Schwefelteiches (km 42,75)
briten. Der Abstand zur Bahntrasse und dem Baufeld betragt im Minimum rd. 90 m und liegt damit geringftigig
innerhalb des in Gassner et al. (2010) angegebenen Planungsrichtwertes und der minimalen Fluchtdistanz
von 100 m. Da es sich bei den geplanten MaRnahmen um einen Bestandsausbau handelt und die Tiere schon
an den Zugbetrieb gewdhnt sind, wird aufgrund der geplanten Bauarbeiten von keinen wesentlichen Stérungen
auf die Brutplatze ausgegangen. Wie beim Schwarzstorch ist jedoch in diesem Abschnitt sowie im Bereich der
Anlandebecken in Hohenau, die haufig als Nahrungsflachen aufgesucht werden, von einer erhéhten Kollisi-
onswahrscheinlichkeit, vor allem mit den Leitungsdrahten, auszugehen.

Durch die Umsetzung der Malinahmen (Markierung Oberleitungen, Abdeckung Leitungsmaste, Sicherung Ge-
holzbestande) werden Auswirkungen auf den Schwarzstorch und seinen Lebensraum vermieden oder soweit
gemindert, dass eine signifikante Erh6hung des Totungsrisikos einzelner Tiere nicht vorliegt und eine Beschéa-
digung oder Zerstérung von Nestern oder Eiern sowie eine Stérung wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit, die
den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern kdnnten, nicht gegeben ist.

Werden Tiere wahrend der

Werden Fortpflanzungs- u. Fortpflanzungs- und
. . Ruhestatten beschadigt oder Ruhezeit so gestort, dass
bieltseel: Wergggr'gzgt\é?;letzt zerstort, ohne dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
’ Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population
verschlechtern kénnte?
Vermeidung:
Markierung der Oberleitungen
MaBnahmen (OK 89, N-TL-BE-12), CEF: Keine Maflnahmen
Sicherung Gehdlze (OK 66, Keine MalRnahmen notwendig; notwendig;
76), Abdeckung
Leitungsmaste (OK 90);
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

Graureiher (Ardea cinerea; RLNO = 41, RLO = NT)

Die March-Thaya-Auen zahlen zu den bedeutendsten Brutgebieten des Graureihers in Mitteleuropa. Kon-
zentriert auf die tschechische und dsterreichische Seite britet er in teils groRen Kolonien, die in den alten
Eichen-, Pappel- und Weidenbestanden, meist in direktem Kontakt zu einem Augewésser angelegt werden.
Die Nahrungsgriinde liegen grof3teils auf slowakischer Seite der March. Die am né&chsten gelegene Graurei-
herkolonie befindet sich am Schwefelteich bei Stillfried. Die Anzahl der auch vom Weil3storch besetzten Kolo-
nie andert sich in Abhangig von den zur Verfiigung stehenden Horstbaumen, die oft wenige Jahre nach der
Besiedelung zusammenbrechen (Zuna-Kratky, 2000 & 2013).

Ein direkter Verlust oder die Beschadigung von Brutstéatten ist aufgrund der Lage der derzeit bekannten Horste
nicht gegeben. Da neben der Bahntrasse auch die Landesstral3e und ein Radweg im Nahbereich der Kolonie
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vorbeifiihrt, wird von einer gewissen Stérungstoleranz fur die im Bereich des Schwefelteiches britenden Grau-
reiher ausgegangen. Der Abstand zur Bahntrasse und dem Baufeld betragt im Minimum rd. 90 m und liegt
damit innerhalb des in Gassner et al. (2010) angegebenen Planungsrichtwertes und der minimalen Fluchtdis-
tanz von 200 m. Da es sich bei den geplanten Mal3Bnahmen um einen Bestandsausbau handelt und die Tiere
schon an den Zugbetrieb gewdhnt sind, wird aufgrund der geplanten Bauarbeiten von keinen wesentlichen
Stérungen auf die Brutplatze ausgegangen. Bei den Bauarbeiten an den Bdschungen zum Hufeisen- und
Uhlteich sind kurzzeitige Meideeffekte fiir nahrungssuchende Graureiher méglich. Wie beim Weif3- und
Schwarzstorch ist jedoch in diesem Abschnitt sowie im Bereich der Anlandebecken in Hohenau, die haufig als
Nahrungsflachen aufgesucht werden, von einer erhéhten Kollisionswahrscheinlichkeit, vor allem mit den Lei-
tungsdrahten, auszugehen.

Durch die Umsetzung der MalRnahmen werden Auswirkungen auf den Graureiher und seinen Lebensraum
vermieden oder soweit gemindert, dass eine signifikante Erh6hung des Totungsrisikos einzelner Tiere, eine
Beschadigung oder Zerstérung von Nestern oder Eiern sowie eine Stérung wahrend der Brut- und Aufzucht-
zeit, die den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern kénnten, nicht gegeben ist.

Werden Tiere wahrend der
Werden Fortpflanzungs- u. Fortpflanzungs- und
Graureiher Werden Tiere verletzt Rghestétten beschét?igt odgr Ruhezeit so gestort, dass
oder getotet? zerstort, ohne dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
’ Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population
verschlechtern kénnte?
Vermeidung:
Markierung der Oberleitungen
(OK 89, N-TL-BE-12),
Sicherung Gehdlze (OK 66, CEF: Keine MaRnahmen
Mafinahmen 76), Bepflanzung Keine MaRnahmen notwendig; notwendig;
Boschungen (OK 18, Flache
B06-6Br-i-02), Abdeckung
Leitungsmaste (OK 90);
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

Wespenbussard (Pernis apivorus; RLNO =4, RLO = LC, VS-RL = Anh. )

In der Horstdatenbank (Zuna-Kratky, 2013) wurden fur das Jahr 2012 11 Horststandorte flr den Wespenbus-
sard dokumentiert. Im Standarddatenbogen wird ein Bestand im Vogelschutzgebiet von 6 bis 10 Brutpaaren
angegeben. In der UVE ist eine Sichtung nérdlich Drésing belegt.

Ein direkter Verlust oder die Beschadigung von Brutstéatten ist aufgrund der Lage der derzeit bekannten Horste
abseits der Trasse nicht anzunehmen. Fur den Wespenbussard wurden Fluchtdistanzen wahrend der Brutzeit
von rd. 100 m bis 200 m angegeben (Gassner et al. 2010) und eine hohe stérungsbedingte Mortalitatsgefahr-
dung (Bernotat & Dierschke, 2021). Die Kollisionsgefahr mit Schienenfahrzeugen und Oberleitungen wird auf-
grund der Biologie der Art als gering eingeschatzt.

Durch die Umsetzung der Malinahmen (Markierung Oberleitungen, Sicherung Gehoélzbestande) werden Aus-
wirkungen auf den Wespenbussard und seinen Lebensraum vermieden oder soweit gemindert, dass eine
signifikante Erhéhung des Totungsrisikos einzelner Tiere, eine Beschadigung oder Zerstérung von Nestern
oder Eiern sowie eine Stérung wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit, die den Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtern kénnten, nicht gegeben ist.

Werden Tiere wahrend der
Fortpflanzungs- und
Ruhezeit so gestort, dass

Werden Fortpflanzungs- u.
Ruhestatten beschadigt oder

BT ERE Wergzgr'g::gt\éte’;letzt zerstort, ohne dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
’ Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population
verschlechtern kénnte?
Vermeidung:
M Markierung der Oberleitungen CEF: Keine Maflnahmen
alRnahmen

(OK 89, N-TL-BE-12),
Sicherung Gehdlze (OK 66,

Keine MaRnahmen notwendig; notwendig;
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Werden Tiere wahrend der
Fortpflanzungs- und
Ruhezeit so gestort, dass
sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population
verschlechtern kénnte?

Werden Fortpflanzungs- u.
Ruhestatten beschadigt oder
zerstort, ohne dass die 6kologische
Funktionsfahigkeit erhalten bleibt?

Werden Tiere verletzt
oder getotet?

Wespenbussard

76), Bepflanzung
Béschungen (OK 18, Flache
B06-6Br-i-02);

Nein

Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein

Schwarzmilan (Milvus migrans; RLNO = 2!, RLO = EN, VS-RL = Anh. )

Die Auwaldlebensraume an der March sind fiir die Art ein bedeutendes Brutgebiet. Die Schwerpunkte der
Brutverbreitung stellen der Soutok in der Slowakei sowie die flussnahen Augebiete zwischen Hohenau und
Malé Levare dar (Zuna-Kratky, 2000). Der Brutbestand des Schwarzmilans belduft sich auf 6-8 Brutpaare in
den Auwaéldern zwischen Stillfried und Bernhardsthal. Im Umfeld der Trasse briten im sidlichen Abschnitt
aktuell 2-3 Brutpaare und bei Sierndorf und Hohenau jeweils 1-2 Brutpaare. Die Horststandorte liegen auf
Basis von Unterlagen des Vereins Auring (2022) im Abschnitt Stillfried — Drnkrut teils sehr nahe an der Nord-
bahn (jeweils 2 Horste in einer Entfernung von rd. 75 m im Bereich Eisenbahnerteich - km 43,75 und 230 m
Ostlich des Waldteichs - km 45,65). Bei Durnkrut (km 51,0) befindet sich ein Horst rd. 900 m, bei Sierndorf (km
51,0) 2 Horste rd. 1.500 m und beim Kihlteich Hohenau (km 65,0) ebenfalls rd. 1.500 m 6stlich der Trasse.

Ein direkter Verlust oder die Beschadigung von Brutstatten ist aufgrund der Lage der derzeit bekannten Horste
nicht gegeben. Fur den Schwarzmilan wurden Fluchtdistanzen wahrend der Brutzeit von rd. 300 m angegeben
(Gassner et al. 2010) und eine hohe stérungsbedingte Mortalitdtsgeféhrdung (Bernotat & Dierschke, 2021).
Eine Nahelage von kleiner 300 m ist an zwei Standorten (Waldteich, Eisenbahnerteich) méglich, womit rele-
vante Stérungen im Zuge der Bauphase wahrscheinlich sind. Weiters besteht fir den Schwarzmilan eine Kol-
lisionsgefahrdung aufgrund der Annahme von Fallwild auf den Gleisanlagen sowie niedriger Uberflughéhen.
Diese wird durch eine geringfugige Steigerung der Zugfrequenz und Zunahme der Fahrgeschwindigkeit von
Schnellziigen in der Betriebsphase ebenfalls erhoht.

Durch die Umsetzung der MalRnahmen, insb. des Fallwildmonitorings und der Bergung von Kollisionsopfern,
der Sicherung bestehender und Pflanzung zuséatzlicher Gehdélzstreifen, der Markierung der Oberleitungen so-
wie der Abdeckung der Leitungsmasten kénnen die projektbedingten Wirkungen soweit minimiert werden,
dass eine signifikante Erhdhung des Toétungsrisikos einzelner Tiere, eine Beschadigung oder Zerstdérung von
Nestern oder Eiern sowie eine Stérung wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit, die den Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kénnten, nicht gegeben ist.

Werden Tiere wahrend der
Fortpflanzungs- und
Ruhezeit so gestort, dass
sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population
verschlechtern kénnte?

Werden Fortpflanzungs- u.
Ruhestatten beschadigt oder
zerstort, ohne dass die 6kologische
Funktionsfahigkeit erhalten bleibt?

Werden Tiere verletzt
oder getotet?

Schwarzmilan

Vermeidung:
Markierung der Oberleitungen
(OK 89, N-TL-BE-12),

MaBnahmen

Abdeckung Leitungsmaste
(OK 90), Fallwildmonitoring

CEF:
Keine MafRnahmen notwendig;

Horstkontrolle (OK 28),
Horstschutz Schwarzmilan

(OK bm 04), Sicherung u. (OK 31);
Pflanzung Gehdlzbestéande
(OK 76 sowie OK 57, 59, 60,
66 u. 71)
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

Rotmilan (Milvus milvus; RLNO = 1!, RLO = VU, VS-RL = Anh. |)
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Nach der Riickkehr des Rotmilans als Brutvogel in Osterreich ab den 1990er Jahren, bildeten die March-
Thaya-Auen das bedeutendste und dichtest besiedelte Brutgebiet des Rotmilans. Im Abschnitt entlang der
Nordbahn zwischen Angern und Bernhardsthal sind aktuell allein auf dsterreichischer Seite zwischen 12 und
15 Brutpaare bekannt. Im Abschnitt zwischen Angern und Durnkrut befinden sich die Horststandorte der hier
ansassigen 4-6 Brutpaare grof3teils im Nahbereich der Bahntrasse (km 42,8: rd. 180 m im Bereich der Grau-
reiherkolonie; km 46,15: rd. 200 m nérdlich Eisenbahnerteich). Bis Dirnkrut finden sich weitere Horste entlang
der Auwaldrander in einem Abstand von bis zu 500 m zur Trasse. Weiter nérdlich liegen die Rotmilanhorste
in einer Entfernung grof3er 1.000 m, da hier die Trasse vom Auwald abriickt (Auring, 2022).

Ein direkter Verlust oder die Beschadigung von Brutstétten ist aufgrund der Lage der derzeit bekannten Horste
nicht gegeben. Fur den Rotmilan wurden Fluchtdistanzen wéhrend der Brutzeit von rd. 300 m angegeben
(Gassner et al. 2010) und eine hohe stérungsbedingte Mortalitdtsgeféhrdung (Bernotat & Dierschke, 2021).
Eine Nahelage von kleiner 300 m ist an zwei Standorten (Schwefelteich bei Stillfried, Eisenbahnerteich) gege-
ben, womit relevante Stérungen im Zuge der Bauphase wahrscheinlich sind. Weiters besteht fir den Rotmilan
eine Kollisionsgefahrdung aufgrund der Annahme von Fallwild auf den Gleisanlagen sowie niedriger Uberflug-
hohen. Diese wird durch eine geringflgige Steigerung der Zugfrequenz und Zunahme der Fahrgeschwindig-
keit von Schnellziigen in der Betriebsphase ebenfalls erhoht.

Durch die Umsetzung der MalRnahmen, insb. des Fallwildmonitorings und der Bergung von Kollisionsopfern,
der Sicherung bestehender und Pflanzung zusétzlicher Gehdlzstreifen, der Markierung der Oberleitungen so-
wie der Abdeckung der Leitungsmasten kénnen die projektbedingten Wirkungen soweit minimiert werden,
dass eine signifikante Erhéhung des Totungsrisikos auszuschlieRen ist. Durch Horstkontrollen wahrend der
Bauphase sowie ggf. notwendiger Einschréankungen in der Bauphase kdnnen Stérungen wéahrend der Brut-
und Aufzuchtzeit auf ein nicht erhebliches Ausmal reduziert werden, sodass der Erhaltungszustand der loka-
len Population nicht verschlechtert wird.

Werden Tiere wahrend der

Werden Fortpflanzungs- u. Fortpflanzungs- und
Rotmilan Werden Tiere verletzt Rghestétten beschéqigt odgr Ruhezeit so gestort, dass
oder getotet? zerstort, ohne dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
’ Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population

verschlechtern konnte?

Vermeidung:
Markierung der Oberleitungen
(OK 89, N-TL-BE-12),
Abdeckung Leitungsmaste
Maflnahmen (OK 90), Fallwildmonitoring

Horstkontrolle (OK 28),

CEF: Horstschutz Schwarzmilan

Keine MalRnahmen notwendig;

(OK bm 04), Sicherung u. (OK 32);
Pflanzung Gehdlzbestéande
(OK 76 sowie OK 57, 59, 60,
66 u. 71)
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

Seeadler (Haliaeetus albicilla; RLNO = 0/lll, RLO = EN, VS-RL = Anh. I)

Der Seeadler besiedelt Waldgebiete, haufig in der Néhe von Gewéassern. Zur Anlage der grof3en und schweren
Horste werden Altbdume in stérungsarmen Lebensrdumen benétigt. Von hoher Bedeutung ist eine ausrei-
chende Beuteverfiigbarkeit in stérungsarmen Agrarrdumen. Das Beutespektrum ist vielféltig und umfasst Fi-
sche (v.a. Karpfen, Hecht), Végel (v.a. Grauganse, Enten, Fasane) und Saugetiere (v.a. Feldhase, Reh). Ein
Teil des Nahrungsspektrums besteht auch aus verunfallten oder durch Kollisionen gettteten Tieren (Probst et
al. 2022). Dies fuhrt auch zur hohen Kollisionsgefahrdung des Seeadlers mit Leitungen oder Ziigen. An der
Nordbahn liegen Nachweise einer Zugkollision eines adulten Seeadlers vom 28.5.2015 sudlich von Bern-
hardsthal sowie einer Oberleitungskollision vom 31.12.1997 bei Angern vor (Auring, 2022). In Osterreich bri-
ten derzeit (Stand 2023) 50 Brutpaare, davon 7 in den March-Thaya-Auen (WWF via OTS.at, 8. Aug. 2023).
Das trilaterale Auengebiet von March und Thaya gehért zu den am dichtesten vom Seeadler besiedelten Brut-
gebieten in Mitteleuropa. Derzeit sind auf dsterreichischer Seite entlang der Nordbahn drei Brutpaare bekannt
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(bei Hausbrunn, Ringelsdorf und Drésing), wobei der Horststandort bei Ringelsdorf mit 1.600 m Distanz am
nachsten zur Bahnlinie kommt (Stand 2022). Der am néchsten gelegene Horst auf slowakischer Seite befindet
sich gegeniiber von Sierndorf in etwa 2.400 m Entfernung. Diese und auch die Brutpaare auf tschechischer
und slowakischer Seite (jeweils in &hnlicher Bestandsgro3e) jagen vorwiegend in der Ackerlandschaft westlich
der Nordbahn. Das gilt auch fiir die international bedeutsamen Uberwinterungsbestande, die an dem zentralen
Schlafplatz im tschechischen March-Thaya-Winkel (,Soutok*) zeitweise mehr als 40 Individuen umfassen kon-
nen (Auring, 2022).

Ein direkter Verlust oder die Beschadigung von Brutstéatten ist aufgrund der Lage der derzeit bekannten Horste
nicht gegeben. Fir den Seeadler wurden Fluchtdistanzen wahrend der Brutzeit von rd. 500 m angegeben
(Gassner et al. 2010) und eine sehr hohe stérungsbedingte Mortalitatsgefahrdung (Bernotat & Dierschke,
2021). Eine Nahelage von kleiner 500 m ist derzeit nicht gegeben, womit relevante Stérungen im Zuge der
Bauphase auszuschlieBen sind. Da jedoch aufgrund der Zunahme des Brutbestandes von der Anlage und
Nutzung neuer Horste ausgegangen werden muss, ist vor Beginn der Bauarbeiten eine Horstkontrolle durch-
zufiihren und ggf. eine Horstschutzzone einzurichten. Weiters besteht flir den Seeadler eine hohe Kollisions-
gefahrdung aufgrund der Annahme von Fallwild auf den Gleisanlagen sowie niedriger Uberflughthen. Diese
wird durch geringfligige Steigerung der Zugfrequenz und Zunahme der Fahrgeschwindigkeit von Schnellziigen
in der Betriebsphase ebenfalls erhoht.

Durch die Umsetzung der MaRhahmen, insb. des Fallwildmonitorings und der Bergung von Kollisionsopfern,
der Sicherung bestehender und Pflanzung zusétzlicher Gehdlzstreifen, der Markierung der Oberleitungen so-
wie der Abdeckung der Leitungsmasten kénnen die projektbedingten Wirkungen soweit minimiert werden,
dass eine signifikante Erhéhung des Totungsrisikos auszuschlieRen ist. Durch Horstkontrollen wahrend der
Bauphase sowie ggf. notwendiger Einschrankungen in der Bauphase kdonnen Stérungen wéahrend der Brut-
und Aufzuchtzeit auf ein nicht erhebliches Ausmal reduziert werden, sodass der Erhaltungszustand der loka-
len Population nicht verschlechtert wird.

Werden Tiere wahrend der

Werden Fortpflanzungs- u. Fortpflanzungs- und
Seeadler Werden Tiere verletzt Rghestétten beschégiligt odgr Ruhezeit so gestort, dass
oder getétet? zerstort, ohne dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
’ Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population

verschlechtern konnte?

Vermeidung:
Markierung der Oberleitungen
(OK 89, N-TL-BE-12),
Abdeckung Leitungsmaste
MaRnahmen (OK 90), Fallwildmonitoring

Horstkontrolle (OK 28),

CEF: Horstschutz Schwarzmilan

Keine MaRnahmen notwendig;

(OK bm 04), Sicherung u. (OK 30);
Pflanzung Gehdlzbestéande
(OK 76 sowie OK 57, 59, 60,
66 u. 71)
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

Kaiseradler (Aquila heliaca; RLNO = lIl, RLO = EN, VS-RL = Anh. )

Der Bestand des Kaiseradlers in Osterreich erholt sich, wenngleich nicht in dem AusmaR wie der des Seead-
lers und belauft sich auf derzeit 42 Brutpaare (Birdlife, 2023). In den March-Thaya-Auen sind Bruten des Kai-
seradlers seit Uber 20 Jahren belegt. Im Jahr 2008 erfolgte die erste Brut auf dem niederdsterreichischen Teil
des Gebietes in Rabensburg. Kaiseradler halten sich in Mitteleuropa mehr oder weniger das ganze Jahr tiber
im Nahrungsrevier auf. Jedoch kann das Nahrungsrevier oft mehrere Kilometer vom Horststandort entfernt
liegen. Dies gilt besonders dann, wenn der Horst in grof3eren Waldgebieten errichtet wird (Bierbaumer, et al.
2010). Entlang der Nordbahn sind aktuell zwischen Dirnkrut und Bernhardsthal 4 bis 7 Brutpaare bekannt,
was einer sehr hohen Dichte entspricht. Die Verteilung der Horststandorte ist sehr starken Schwankungen
unterworfen, da fast jedes Jahr ein neuer Horst errichtet wird, oft mehrere Kilometer vom Vorjahreshorst ent-
fernt. Derzeit britet der Uberwiegende Teil der Kaiseradler auf tschechischer und slowakischer Seite von
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March und Thaya in teils gro3en Distanzen von der Nordbahn. Lediglich im Bereich zwischen Hohenau und
Ringelsdorf kam es in den letzten zehn Jahren zu zwei Brutansiedlungen in Abstanden von lediglich 250 bzw.
360 m von der Bahnlinie, die aber beide erfolglos verliefen (Auring, 2022).

Ein direkter Verlust oder die Beschadigung von Brutstéatten ist aufgrund der Lage der derzeit bekannten Horste
nicht gegeben. Der Kaiseradler reagiert, wie auch der Seeadler, empfindlich auf Stérungen in Horstnahe wah-
rend der Brutzeit. RegelmaRige und gleichférmige Storquellen wie Autoverkehr, Ziige und Traktoren werden
durchwegs toleriert. Kritisch zu werten sind dagegen Stérungen wie z.B. forstliche Eingriffe und bauliche Mal3-
nahmen im Nahbereich des Horstes wahrend der Brut- und Nestlingszeit (Bierbaumer, et al. 2010).

Fur die Art sind in der Literatur keine expliziten Fluchtdistanzen angegeben, hier kann jedoch auf die Angaben
aus dem Horstschutzleitfaden von BirdLife (BirdLife, 2012) und Bierbaumer (2010) zurlickgegriffen werden.
Hier wird eine Zone von 300 m (Kernzone) wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit als in Hinblick auf Stérungen
kritischer Bereich angegeben. Derzeit besteht keine Nahelage von Horsten zum Vorhaben innerhalb der kriti-
schen Distanzen. Da fur die Zukunft dies jedoch aufgrund des wachsenden Bestandes und des oftmaligen
Wechsels des Horststandortes nicht ausgeschlossen werden kann, ist vor Beginn der Bauarbeiten eine Horst-
kontrolle durchzufiihren und ggf. eine Horstschutzzone einzurichten. Die bedeutenden Nahrungsgrinde fur
den Kaiseradler liegen in der Ackerlandschaft westlich der Nordbahn, die auf den taglichen Flligen zwischen
Brut- bzw. Schlafplatz in der Au gequert wird, jedoch tUberwiegend in grol3erer Hohe. Kollisionsopfer sind aus
diesem Gebiet bisher keine bekannt (Auring, 2022). Die Kollisionsgeféhrdung wird daher im Vergleich zum
Seeadler als geringer eingestuft.

Durch die Umsetzung der MaRhahmen, insb. des Fallwildmonitorings und der Bergung von Kollisionsopfern,
der Sicherung bestehender und Pflanzung zusétzlicher Gehdlzstreifen, der Markierung der Oberleitungen so-
wie der Abdeckung der Leitungsmasten konnen die projektbedingten Wirkungen soweit minimiert werden,
dass eine signifikante Erhéhung des Totungsrisikos auszuschlieRen ist. Durch Horstkontrollen wahrend der
Bauphase sowie ggf. notwendiger Einschrankungen in der Bauphase kdonnen Stérungen wéahrend der Brut-
und Aufzuchtzeit auf ein nicht erhebliches Ausmal’ reduziert werden, sodass der Erhaltungszustand der loka-
len Population nicht verschlechtert wird.

Werden Tiere wahrend der

Werden Fortpflanzungs- u. Fortpflanzungs- und
Kaiseradler Werden Tiere verletzt Rghestétten beschécj_igt od_er Ruhezeit so gestort, dass
oder getétet? zerstort, ohne dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
’ Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population

verschlechtern konnte?

Vermeidung:
Markierung der Oberleitungen
(OK 89, N-TL-BE-12),
Abdeckung Leitungsmaste

\ Horstkontrolle (OK 28),
MaRnahmen (OK 90), Fallwildmonitoring

CEF: Horstschutz Schwarzmilan

Keine MaRnahmen notwendig;

(OK bm 04), Sicherung u. (OK 29);
Pflanzung Gehdlzbestéande
(OK 76 sowie OK 57, 59, 60,
66 u. 71)
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

Rohrweihe (Circus aeruginosus; RLNO = 3, RLO = NT, VS-RL = Anh. |)

Die Rohrweihe ist vor allem nachbrutzeitlich einer der haufigsten Greifvogel des March-Thaya-Raumes, briitet
jedoch aktuell nur stark regionalisiert und typischerweise in kleinen Kolonien an geeigneten Feuchtflachen. Im
Standarddatenbogen wird ein Bestand von 6 bis 14 Brutpaaren fur das Gebiet angegeben. Im Nahebereich
der Nordbahn befindet sich eine bedeutende Brutkonzentration auf den ehemaligen Absetzbecken der Zu-
ckerfabrik Hohenau, die im oder knapp auf3erhalb des 500 m breiten Planungskorridors liegt. Dieser Bestand
belauft sich aktuell auf 5-6 Brutpaare. Weitere 2-3 Paare briten in &hnlichen Distanzen zur Bahnlinie im Be-
reich der Bernhardsthaler Teiche. Im Abschnitt der Nordbahn sidlich der Zaya existieren aktuell keine
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trassennahen Brutplatze mehr. Der Schwerpunkt der nahrungssuchenden Végel (Brutvogel und Nahrungs-
gaste) befindet sich ebenfalls im ndrdlichen Abschnitt im Bereich der Bernhardsthaler Ebene. (Auring, 2022).

Ein direkter Verlust oder die Beschadigung von Brutstétten ist aufgrund der Lage der derzeit bekannten Horste
nicht gegeben. Fir die Rohrweihe wurden Fluchtdistanzen wéahrend der Brutzeit von rd. 200 m angegeben
(Gassner et al. 2010) und eine hohe stérungsbedingte Mortalitatsgefahrdung (Bernotat & Dierschke, 2021).
Eine Lage von Horsten in einer Distanz kleiner 200 m ist derzeit nicht gegeben und zu erwarten. Aufgrund der
bodennahen Jagdweise wird jedoch von einem erhéhten Kollisionsrisiko in Zusammenhang mit der Steigerung
der Zugfrequenzen und Fahrgeschwindigkeiten in der Betriebsphase ausgegangen.

Durch die Umsetzung der Ma3nahmen, insb. des Fallwildmonitorings und der Bergung von Kollisionsopfern,
der Sicherung bestehender und Pflanzung zusétzlicher Gehdlzstreifen, der Markierung der Oberleitungen so-
wie der Abdeckung der Leitungsmasten kdnnen die projektbedingten Wirkungen soweit minimiert werden,
dass eine signifikante Erh6hung des Totungsrisikos auszuschliel3en ist.

Werden Tiere wahrend der

Werden Fortpflanzungs- u.
Ruhestatten beschadigt oder

Fortpflanzungs- und
Ruhezeit so gestort, dass

Rl Wergzgr'gee:gt\égletzt zerstort, ohne dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
: Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population
verschlechtern kénnte?
Vermeidung:
Markierung der Oberleitungen
(OK 89, N-TL-BE-12),
Abdeckung Leitungsmaste . .
MaRnahmen (OK 90), Fallwildmonitoring Keine MaBnaChIrEnin notwendig; Kemr?o,t\\/llvaearc‘i?g'men
(OK bm 04), Sicherung u. ’ ’
Pflanzung Gehdlzbestande
(OK 76 sowie OK 57, 59, 60,
66 u. 71)
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

Wiesenweihe (Circus pygarqus; RLNO = 1!, RLO = EN, VS-RL = Anh. I)

Aktuell werden O - 4 Brutpaare der Wiesenweihe flr das Vogelschutzgebiet gem. Standarddatenbogen ange-
geben. Entlang der Augebiete gab es in den letzten Jahrzehnten vereinzelte und nicht alljahrliche Ackerbruten,
die in Verbindung stehen mit kleinen und ebenfalls unbestandigen Ackerbrutvorkommen im Marchfeld (Amt d.
NO LRG, 2010). In den Erhebungen zur UVE erfolgten jeweils zwei Nachweise zwischen Drésing und Ho-
henau bzw. nérdlich des Bernhardsthaler Teiches.

Ein direkter Verlust oder die Beschadigung von Brutstatten ist projektbedingt nicht zu erwarten. Fir die Wie-
senweihe wurden Fluchtdistanzen wéahrend der Brutzeit von rd. 200 m angegeben (Gassner et al. 2010) und
eine sehr hohe stérungsbedingte Mortalitdtsgefahrdung (Bernotat & Dierschke, 2021). Eine Lage von Horsten
in einer Distanz kleiner 200 m ist derzeit nicht bekannt und zu erwarten. Aufgrund der bodennahen Jagdweise
wird jedoch von einem erhdhten Kollisionsrisiko in Zusammenhang mit der Steigerung der Zugfrequenzen und
Fahrgeschwindigkeiten in der Betriebsphase ausgegangen.

Durch die Umsetzung der MaRhahmen, insb. des Fallwildmonitorings und der Bergung von Kollisionsopfern,
der Sicherung bestehender und Pflanzung zusétzlicher Gehdlzstreifen, der Markierung der Oberleitungen so-
wie der Abdeckung der Leitungsmasten kénnen die projektbedingten Wirkungen soweit minimiert werden,
dass eine signifikante Erh6hung des Totungsrisikos auszuschliel3en ist.

Werden Tiere wahrend der

Wiesenweihe

Werden Tiere verletzt
oder getotet?

Werden Fortpflanzungs- u.
Ruhestatten beschadigt oder
zerstort, ohne dass die 6kologische
Funktionsfahigkeit erhalten bleibt?

Fortpflanzungs- und
Ruhezeit so gestort, dass
sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population
verschlechtern kénnte?

MafRnahmen

Vermeidung:

CEF:
Keine MafRnahmen notwendig;

Keine MaRnahmen
notwendig;
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Werden Tiere wahrend der

Werden Fortpflanzungs- u. Fortpflanzungs- und
Wesermmaie Werden Tiere verletzt Rghestétten beschéqigt odgr Ruhezeit so gestort, dass
oder getétet? zerstort, ohne dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
’ Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population

verschlechtern kénnte?

Markierung der Oberleitungen
(OK 89, N-TL-BE-12),
Abdeckung Leitungsmaste
(OK 90), Fallwildmonitoring
(OK bm 04), Sicherung u.
Pflanzung Gehdlzbestéande
(OK 76 sowie OK 57, 59, 60,
66 u. 71)

Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

Sakerfalke (Falco cherrug: RLNO = 1!, RLO = EN, VS-RL = Anh. )

Der Sakerfalke besiedelt urspringlich Steppen und Halbwuisten in Zentralasien sowie in Europa auch stark
aufgelockerte Waldlandschaften und extensive genutzte Kulturlandschaften. Als Nahrung dienen Vogel von
Singvogeln bis knapp ReihergréRe und Kleinsauger wie Ziesel, Feldhamster und Wihiméause (Bauer et al.,
2012). Die March-Thaya-Auen sind kontinuierlich besetztes Brutgebiet des Sakerfalken, das aktuell eine be-
sonders hohe Dichte und gute Bruterfolge aufweist. Aktuell briiten nach deutlichem Bestandeszuwachs im
weiteren Umfeld der Nordbahn zwischen Angern und Bernhardsthal 5-7 Paare, Giberwiegend auf Nistplattfor-
men oder Nistkasten der parallel zum Marchtal verlaufenden Hochspannungsleitungen. Im sidlichen Abschnitt
zwischen Angern und Waidendorf haben sich drei Paare etabliert, die in Abstdanden von 550 bis 1.400 m von
der Nordbahn briten. Die Brutpaare des ndrdlichen Abschnittes zwischen Drésing und Bernhardsthal liegen
deutlich weiter entfernt (jeweils >3 km) in der westlich angrenzenden Ackerlandschaft (Auring, 2022). Im Zuge
der UVE erfolgte jeweils ein Nachweis bei Jedenspeigen, Rabensburg und Bernhardsthal.

Ein direkter Verlust oder die Beschadigung von Brutstatten ist projektbedingt nicht gegeben. Aufgrund der
Lage der derzeit besetzten Horste sind Auswirkungen durch die Bautatigkeiten nicht anzunehmen. Die Kolli-
sionsgefahr wird aufgrund der Jagdweise (v.a. nach Vogeln) im offenen Agrarland als gering eingeschétzt.

Durch die Umsetzung der Maflinahmen (Markierung der Oberleitungen, Abdeckung der Leitungsmasten) kén-
nen die projektbedingten Wirkungen soweit minimiert werden, dass eine signifikante Erh6hung des Tétungs-
risikos auszuschlieRen ist und nicht das allgemeine Lebensrisiko nicht erhdht wird.

Werden Tiere wahrend der

Werden Fortpflanzungs- u. Fortpflanzungs- und
) Ruhestatten beschadigt oder Ruhezeit so gestort, dass
kel Wergggr'gzgt\é?;letzt zerstort, ohne dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
’ Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population
verschlechtern kénnte?
Vermeidung:
Markierung der Oberleitungen . .
Ma@nahmen (OK 89, N-TL-BE-12), Ko CEF: . Keine Mainahmen
Abdeckuna Leitungsmaste eine MalRnahmen notwendig; notwendig;
9 g
(OK 90);
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

Wachtelkonig (Crex crex; RLNO = 11, RLO = VU, VS-RL = Anh. |)

Nach den starken Bestandesriickgdngen durch die Verluste der grol3en Wiesengebiete, steigt der Bestand
des Wachtelkdnigs seit den 1990er Jahren wieder an. Die bedeutendsten Brutgebiete stellen aktuell die Wie-
sengebiete in Devinske jazero, die Rabensburger Wiesen und jene im Soutok dar. Im Standarddatenbogen
werden fur die Flachen im Schutzgebiet 10 bis 40 Brutpaare angegeben. In den Unterlagen zu UVE sind
Fundpunkte in den Wiesen dstlich der Trasse zwischen Mannersdorf und Stillfried (ca. km 42,0) und auf Acker-
flachen sidlich von Jedenspeigen ausgewiesen.
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Ein direkter Verlust oder die Beschadigung von Brutstatten des Wachtelkénigs ist aufgrund der Lage der Brut-
platze in den Auwiesen nicht gegeben. Ein erhdhtes Risiko besteht jedoch durch Kollisionen mit den Oberlei-
tungsdrahten (ffh-vp-info.de). Die Stoérungsempfindlichkeit der Art ergibt sich vor allem durch die Maskierung
der Balzrufe durch verkehrsbedingte Larmimmissionen in den Abend- und Nachtstunden. Beim Bahnlarm han-
delt es sich im Gegensatz zum Stral3enverkehr, um keinen Dauerlarm, sondern um kurze jedoch intensive
Larmimmissionen. Der Wachtelkdnig, dessen Haufigkeitsmuster an Stralen einen eindeutigen Einfluss der
Verkehrsmengen erkennen lassen, hélt zu Eisenbahnen keinen oder einen geringeren Abstand ein. Auf Basis
der Untersuchungen in Garniel et al. (2007) kann von keinen relevanten Stérwirkungen durch den Schienen-
verkehr ausgegangen werden. Da die Bauarbeiten ausschlief3lich tagstber (06:00 bis 19:00) durchgefuhrt
werden, ist auch in den fur die Art kritischen Nachtstunden von keinen Wirkungen auszugehen. In Gassner et
al. (2010) werden fir die Art Fluchtdistanzen von 30 m bis 50 m und nach Bernotat & Dierschke (2021) eine
mittlere stérungsbedingte Mortalitatsgefahrdung angegeben.

Durch die Umsetzung der MaBnahmen (Markierung der Oberleitungen, Sicherung und Neupflanzung von Ge-
holzreihen) kdnnen die projektbedingten Wirkungen soweit minimiert werden, dass eine signifikante Erh6hung
des Totungsrisikos auszuschlieRen ist und nicht das allgemeine Lebensrisiko nicht erhdéht wird.

Werden Tiere wahrend der

Werden Fortpflanzungs- u. Fortpflanzungs- und
. . Ruhestatten beschadigt oder Ruhezeit so gestort, dass
BHEEE] EE Wergggrﬁggt\é?’;letzt zerstort, ohne dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
9 ’ Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population

verschlechtern konnte?

Vermeidung:
Markierung der Oberleitungen .
P CEF: Keine Maflnahmen
MaRnahmen (OK 89, N-TL-BE-12), Keine MaRnahmen notwendig; notwendig;
Sicherung u. Pflanzung
Gehdlze (OK 59, 66, 76);
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

Turteltaube (Streptopelia turtur; RLNO = -, RLO = NT)

Die Turteltaube ist ein Brutvogel in halboffenen Kulturlandschaften warm-trockener Gebiete. Als Brutplatz wer-
den meist Gebusche, Feldgeholze, Waldréander und in Wéldern Lichtungen gewahlt. Oft werden Gebiete in
Wassernéhe, z.B. Auwalder, bevorzugt (Bauer et al., 2012). Hohe Dichten sind vor allem an den gehdlzbe-
stockten Bahndammen (v.a. im Bereich Marchegg u. Baumgarten) belegt. Die Turteltaube ist eine Art, die
besonders von den Bestandriickgangen der letzten Jahre betroffen ist. Im Standarddatenbogen wird noch von
einem Bestand von 160 bis 300 Brutpaaren im Gebiet ausgegangen. Tatsachlich dirfte die Zahl heute deutlich
geringer sein. Im Zuge der UVE und den Nacherhebungen 2023 wurden mehrere Reviere an den Bahndam-
men nachgewiesen. Bei km 51,4, km 55,8, 62,6 und 63,4 ist jeweils ein Brutplatz durch die voribergehende
Entfernung der Gehdlze betroffen. Bei km 61,8 liegt ein Brutrevier in unmittelbarer Nahelage zum Vorhaben.
Wahrend der Bauzeit sind durch Stérungen einzelne Brutpaarverluste mdglich, die jedoch durch die Rekulti-
vierungsmalRnahmen und die Anlage von 6kologischen Ausgleichsflache in der Betriebsphase kompensiert
werden kdnnen. Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population, sind, v.a. aufgrund der ab-
schnittweisen Errichtung der Trasse, jedenfalls auszuschliel3en.

Im Zuge des Projektes sind Verluste fur 3 bis 4 Brutpaare der Turteltaube zu erwarten. Da die Bauarbeiten
abschnittweise erfolgen, ist von zeitversetzten Auswirkungen auszugehen. Da sowohl nicht betroffene Stre-
ckenabschnitte weiterhin genutzt werden kdnnen, ist von einer Verlagerung der Reviere auszugehen. Die
temporéren Lebensraumverluste kénnen nach Abschluss der Arbeiten im Zuge der Rekultivierungen und der
zusatzlich anzulegenden Ausgleichsflachen wieder kompensiert werden. Mit den bauvorbereitenden Rodun-
gen kann es zur Beschadigung von Gelegen oder der Tétung von noch nicht flugfahigen Jungvdgeln kommen.
Diesbezuglich ist eine Beschréankung des Rodungszeitraumes aufRerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit vorgese-
hen. In Hinblick auf Stérwirkungen ist von einer weitgehenden Unempfindlichkeit fir die Turteltaube
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auszugehen. In Gassner et al. (2010) werden fir die Art Fluchtdistanzen von 25 m und nach Bernotat &
Dierschke (2021) eine geringe stdrungsbedingte Mortalitatsgefahrdung angegeben. Auch wenn die Art die
bahnnahen Gehodlzstrukturen als Nahrungs- und Bruthabitat nutzt, ist keine erhdhte Kollisionsgefahrdung fur
die Turteltaube bekannt.

Durch die Umsetzung der Mainahmen (Rodungen auf3erhalb der Brut- und Aufzuchtzeit, Ausweisung von
Schutzzonen um bestehende Gehdlze) kénnen die projektbedingten Wirkungen soweit minimiert werden, dass
eine signifikante Erh6hung des Tétungsrisikos auszuschlie3en ist und nicht das allgemeine Lebensrisiko nicht
erhoht wird.

Werden Tiere wahrend der
Werden Fortpflanzungs- u. Fortpflanzungs- und
Turteltaube Werden Tiere verletzt Rghestétten beschéqigt odgr Ruhezeit so gestort, dass
oder getétet? zerstort, ohne dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
’ Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population
verschlechtern kénnte?
Vermeidung:
Beschrankung
MaBnahmen Rodungszeitraum (OK 05, N- CEF: Keine Maflnahmen
TL-BA-05), Abgrenzung Keine MaRnahmen notwendig; notwendig;
verbleibende
Gehélzbestande (OK 11);
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

Sumpfohreule (Asio flammeus: RLNO = 0, RLO = EN, VS-RL = Anh. )

In den March-Thaya-Auen werden durch die Sumpfohreule die ausgedehnten Wiesengebiete und bracherei-
chen Ackerlandschaften genutzt (Amt d. NO LRG, 2010). Im Zuge der Feldmaus-Gradation im Jahr 2019
briteten mehrere Sumpfohreulen in der Bernhardsthaler Ebene, wiederholten die Bruten jedoch nach dem
Zusammenbrechen der Mausepopulation in den Folgejahren nicht mehr.

Ein direkter Verlust oder die Beschadigung von Brutstatten der Sumpfohreule ist aufgrund der Lage der Brut-
platze in den Auwiesen nicht gegeben. Ein erhdhtes Risiko besteht jedoch durch Kollisionen mit den Oberlei-
tungsdrahten aufgrund der geringen Flughohen bei den Jagdfligen. In Gassner et al. (2010) werden flr die
Art Fluchtdistanzen von 100 m und nach Bernotat & Dierschke (2021) eine hohe stérungsbedingte Mortalitats-
gefahrdung angegeben.

Durch die Umsetzung der Malinahmen (Markierung Oberleitungen, Erhalt bzw. Pflanzung von Gehdlzstreifen
entlang Gleisanlagen, Einschrankung Baustellenzufahrten) kénnen die projektbedingten Wirkungen soweit mi-
nimiert werden, dass eine signifikante Erh6hung des Tétungsrisikos auszuschliel3en ist und nicht das allge-
meine Lebensrisiko nicht erhdht wird.

Werden Tiere wahrend der

Sumpfohreule

Werden Tiere verletzt
oder getotet?

Werden Fortpflanzungs- u.
Ruhestatten beschadigt oder
zerstort, ohne dass die 6kologische
Funktionsfahigkeit erhalten bleibt?

Fortpflanzungs- und
Ruhezeit so gestort, dass
sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population
verschlechtern kénnte?

Vermeidung:
Markierung der Oberleitungen
(OK 89, N-TL-BE-12),

CEF:

Keine MalRnahmen

Mafnahmen Gselﬁr;?zr:?%; g’laﬁnsz’u;é;), Keine MaRnahmen notwendig; notwendig;
Einschrankung Bauverkehr
(OK 69, 82);
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

Uhu (Bubo bubo; RLNO = 4!, RLO = LC, VS-RL = Anh. |)

Der Uhu besiedelt reich gegliederte Landschaften und im Zuge der Wiederausbreitung ab den 1990er Jahren
auch die Auwalder entlang der March. Fur die Brut nutzt er in Waldgebieten Greifvogelhorste. Mit der
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Etablierung von Bruten in Greifvogel- und Storchenhorsten konnte der Uhu sein Brutgebiet ab den 1990er
Jahren auch in die Auwalder von March und Thaya ausdehnen. Er britet inzwischen verbreitet entlang des
ganzen Tals und zusehends auch an geeigneten Stellen in der vorgelagerten Ackerlandschaft. Der Bestand
entlang der Nordbahn umfasst aktuell allein auf dsterreichischer Seite etwa 10 Brutpaare. Trassennahe Brut-
platze beschranken sich auf den Abschnitt zwischen Stillfried und Dirnkrut (jeweils in Milanhorsten). Weiter
nordlich liegen die bekannt gewordenen Horststandorte mind. 1,2 km von der Trasse entfernt, die Ackerland-
schaft rund um die Nordbahntrasse ist jedoch regelmafiges Jagdgebiet, vor allem in trockenen Jahren, in
denen die Au nahrungséarmer ist (Auring, 2022). Im Zuge der UVE wurden jeweils ein Nachweis stdlich von
Durnkrut und nérdlich von Drésing erbracht.

Ein direkter Verlust oder die Beschadigung von Brutstétten ist aufgrund der Lage der derzeit bekannten Horste
nicht gegeben. Fir den Uhu wurden Fluchtdistanzen wéhrend der Brutzeit von rd. 100 m angegeben (Gassner
et al. 2010) und eine mittlere stérungsbedingte Mortalitatsgefahrdung (Bernotat & Dierschke, 2021). Eine Lage
von Horsten in einer Distanz kleiner 100 m ist im Bereich der Auwalder zwischen Stillfried und Durnkrut mog-
lich. Da die Art jedoch in diesem Bereich schon an den bestehenden Zugverkehr gewéhnt ist und ein Befahren
der Waldgebiete im Zuge der Bauphase in diesem Bereich nicht erfolgt, wird von keinen relevanten Storwir-
kungen ausgegangen. Da der Uhu Leitungsmaste oft als Ansitzwarten fur die Jagd nutzt, besteht eine poten-
zZielle Gefahrdung durch Stromschlag.

Durch die Umsetzung der MaZnahmen (Markierung der Oberleitungen, Abdeckung der Leitungsmasten) kdn-
nen die projektbedingten Wirkungen soweit minimiert werden, dass eine signifikante Erhéhung des Tétungs-
risikos auszuschlieRen ist und nicht das allgemeine Lebensrisiko nicht erhéht wird.

Werden Tiere wahrend der
Werden Fortpflanzungs- u. Fortpflanzungs- und
) Ruhestatten beschadigt oder Ruhezeit so gestort, dass
Ul Wergzgr'gee:gt\égletzt zerstort, ohne dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
: Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population
verschlechtern kénnte?
Vermeidung:
Markierung der Oberleitungen . .
MaRnahmen (OK 89, N-TL-BE-12), o CEF: . Keine Mafnahmen
. eine MalRnahmen notwendig; notwendig;
Abdeckung Leitungsmaste
(OK 90);
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

Eisvogel (Alcedo atthis; RLNO = 21, RLO = NT, VS-RL = Anh. )

An der March finden sich fur den Eisvogel ideale Brutwénde entlang der March. Die Brutdichte hangt stark
vom Angebot an Steilw&nden ab und betragt an der March durchschnittlich rd. 15 Brutpaare bzw. ein Brutpaar
je 5,5 Flusskilometer (Schmidt et al. 2011). Im Standarddatenbogen wird ein Brutbestand von 12 bis 35 Brut-
paaren fur das Vogelschutzgebiet angegeben. Die umliegenden Altarme werden als Nahrungshabitat genutzt.
Im Zuge der UVE wurden dementsprechend mehrere Nachweise an den Gewéassern zwischen Stillfried und
Dirnkrut sowie im Bereich des Kuhlteichs stdlich Hohenau erbracht. In Ermangelung an geeigneten Uferan-
briichen und Steilwénden eignen sich diese Gewasser jedoch nicht als Bruthabitat.

Ein direkter Verlust oder die Beschadigung von Brutstétten ist aufgrund der Lage der Brutvorkommen an der
March nicht gegeben. Da der Eisvogel nur eine geringe Stérungsempfindlichkeit und geringe Fluchtdistanzen
(<80 m gem. Gassner et. al 2010) aufweist, sind stérungsbedingte Auswirkungen auf die Art nicht zu erwarten.
Flugbewegungen finden in erster Linie entlang und Uber die Gewdasser statt, sodass eine Querung der
Bahntrasse als seltenes Ereignis einzustufen ist.

Aufgrund der projektspezifischen Wirkungen sind Auswirkungen auf den Eisvogel durch eine signifikante Er-
hohung des To6tungsrisikos oder Verletzung von einzelnen Tieren, eine Beschadigung oder Zerstérung von
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Nestern oder Eiern sowie eine Stérung wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit, die den Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kdnnten, nicht gegeben.

Werden Fortpflanzungs- u.
Ruhestatten beschadigt oder

Werden Tiere wahrend der
Fortpflanzungs- und
Ruhezeit so gestort, dass

S Werdzn T|e;§tvst-::;letzt zerstort, ohne dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
oder getotet! Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population
verschlechtern kénnte?
MaRnahmen Keine MafRnahmen CEF: Keine MafRnahmen
notwendig; Keine MalRnahmen notwendig; notwendig;
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

Grauspecht (Picus canus; RLNO = -, RLO=NT, VS-RL = Anh. |)

Schwarzspecht (Dryocopus martius; RLNO = -, RLO = LC, VS-RL = Anh. |)
Mittelspecht (Dendrocopos medius; RLNO = 3!, RLO = LC, VS-RL = Anh. 1)
Blutspecht (Dendrocopos syriacus; RLNO = 4!, RLO = NT, VS-RL = Anh. 1)

Im Standarddatenbogen wird der Bestand fiir den Grauspecht im Schutzgebiet mit 10 bis 18 Brutpaaren und
fur den Schwarzspecht mit 40 — 60 Brutpaaren angegeben. In ornitho.at sind mégliche Bruten in den Auwal-
dern entlang der March dokumentiert. Im Zuge der UVE wurden Nachweise flr den Schwarzspecht im Sied-
lungsgebiet von Weikendorf, in den Auwaldern dstlich von Stillfried, Dirnkrut und Hohenau erbracht. Fur das
Vogelschutzgebiet sind im Standarddatenbogen 300-500 Brutpaare fiir den Mittelspecht angegeben. Die Art
nutzt den gesamten Auwaldbestand, hohe Dichten finden sich besonders in den eichenreichen Auwaldbestéan-
den (Amt d. NO LRG, 2010, Bauer et al., 2012). In der UVE finden sich Nachweise in allen nédhergelegenen
Auwaldbestéanden zwischen Mannersdorf und Dirnkrut. Fir den Blutspecht sind fiir das Vogelschutzgebiet
sind im Standarddatenbogen 8 bis 12 Brutpaare angegeben. In der UVE sind zwei Nachweise im Siedlungs-
gebiet von Angern und Jedenspeigen dokumentiert.

Ein direkter Verlust oder die Beschadigung von Brutstétten fir die vier Spechtarten ist aufgrund der Lage der
Brutplatze nicht gegeben. Aufgrund der Lage der Brutreviere des Blutspechts in den Siedlungen ist von einer
sehr geringen Stérungsempfindlichkeit und geringe Fluchtdistanzen auszugehen.

Da der Grauspecht und der Schwarzspecht nur geringe Stérungsempfindlichkeiten und geringe Fluchtdistan-
zen (< 60 m gem. Gassner et. al 2010) aufweisen, sind stérungsbedingte Auswirkungen auf die beiden Arten
nicht zu erwarten. Fur den Mittelspecht wird eine mittlere Stérungsempfindlichkeit und geringe Fluchtdistanzen
(<40 m gem. Gassner et. al 2010) angegeben, womit die bekannten Brutvorkommen deutlich auRerhalb dieser
Zone liegen. Stérungsbedingte Auswirkungen auf die angeflihrten Spechtarten sind somit nicht zu erwarten.

Werden Tiere wahrend der
Grauspecht Werden Fortpflanzungs- u. Fortpflanzungs- und
Schwarzspecht Werden Tiere verletzt Ruhestatten beschadigt oder Ruhezeit so gestort, dass
Mittelspecht oder getotet? zerstort, ohne dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
Blutspecht ’ Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population
verschlechtern kénnte?
Vermeidung:
MaBnahmen Besc_;hrénkurj_g _ CEF: _ Keine Ma&na_lhmen
Rodungszeitraum (OK 05, N- Keine MaRnahmen notwendig; notwendig;
TL-BA-05)
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

Feldlerche (Alauda arvensis; RLNO = - RLO = NT)

Die Feldlerchen sind die haufigsten Brutvdgel in den offenen Ackerbaulandschaften Ostdsterreichs, jedoch in
den letzten Jahren von massiven Bestandsriickgidngen betroffen. Neben Ackern und Brachen werden im Au-
vorland auch die ausgedehnten Wiesengebiete als Brutplatz genutzt. In den 1990er Jahren sind in den Acker-
baugebieten 1 - 2, in Gebieten mit hohen Bracheanteilen 3 — 5 Brutreviere pro 10 ha dokumentiert. Durch den
Ruckgang des Feldlerchenbestandes diirften diese Dichten derzeit jedoch nicht mehr erreicht werden. Sowohl
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im Zuge der UVE-Erhebungen als auch bei den Nacherhebungen 2023 wurde die Feldlerche tber den ge-
samten Streckenabschnitt verteilt in den Offenlandschaften nachgewiesen.

Ein direkter Verlust oder die Beschadigung von Brutstétten ist durch die Anlage von Baustelleneinrichtungs-
flachen im Bereich von Ackern oder Brachen méglich. Zur Vermeidung der Besiedelung dieser Flachen sind
Vergramungsmalnahmen (Flatterbander) vorgesehen, was zu einer Verlagerung der Revierzentren, nicht je-
doch zum Verlust einzelner Reviere fihrt. In Gassner et al. (2010) werden fiir die Art Fluchtdistanzen von 20
m und nach Bernotat & Dierschke (2021) eine geringe stérungsbedingte Mortalitatsgefahrdung angegeben.

Aufgrund der projektspezifischen Wirkungen sind bei Umsetzung der Malinahmen Auswirkungen auf die Feld-
lerche durch eine signifikante Erhéhung des Tétungsrisikos oder Verletzung von einzelnen Tieren, eine Be-
schadigung oder Zerstérung von Nestern oder Eiern sowie eine Stérung wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit,
die den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern kdnnten, nicht gegeben.

Werden Tiere wahrend der

Werden Fortpflanzungs- u. Fortpflanzungs- und
) Ruhestatten beschadigt oder Ruhezeit so gestort, dass
releleris Wergzgr'gee:gt\égletzt zerstort, ohne dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
: Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population
verschlechtern kénnte?
Vermeidung:
MaBnahmen Markierung potenzieller CEF: Keine Maflnahmen
Bruthabitate durch Keine MaRnahmen notwendig; notwendig;
Flatterbander (NS 02)
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

Haubenlerche (Galerida cristata; RLNO = 2!, RLO = NT)

Im Bereich der March-Thaya-Auen war die Art ein regelméaRiger Brutvogel, dessen Bestande (wahrscheinlich
auch in Zusammenhang mit der Aufgabe der Pferdehaltung) stark zuriickgegangen sind. Im Zuge der UVE-
Erhebungen liegen Nachweise fur ein Brutpaar im Bereich des Rubenlagerplatzes 6stlich des Giterbahnhofes
sudlich Bernhardsthal vor.

Ein direkter Verlust oder die Beschadigung von Brutstatten ist durch die Anlage von Baustelleneinrichtungs-
flachen, die Bauarbeiten im Bereich des Guterbahnhofes und die Errichtung der Bahnquerung méglich. Hierzu
sind zusatzliche Vermeidungsmaflinahmen sowie die Anlage von geeigneten Bruthabitaten vor Beginn der
BaumaRnahmen notwendig. In Gassner et al. (2010) werden fir die Art sehr geringe Fluchtdistanzen von 10 m
und nach Bernotat & Dierschke (2021) eine mittlere stérungsbedingte Mortalitatsgefahrdung angegeben.

Aufgrund der projektspezifischen Wirkungen sind bei Umsetzung der Mal3hahmen eine signifikante Erh6hung
des Totungsrisikos oder Verletzung von einzelnen Tieren, eine Beschadigung oder Zerstérung von Nestern
oder Eiern sowie eine Storung wéhrend der Brut- und Aufzuchtzeit, die den Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtern kdnnten, nicht gegeben.

Werden Tiere wahrend der

Werden Fortpflanzungs- u. Fortpflanzungs- und
) Ruhestatten beschadigt oder Ruhezeit so gestort, dass
e Wergggrﬂz:gt\éte;letzt zerstort, ohne dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
9 : Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population

verschlechtern konnte?

Vermeidung:
OK 77: Abschub Oberboden CEF: Keine MaRnahmen
MaRnahmen im Bereich Riibenlagerplatz Anlage Ausweichhabitat vor notwendig:
bis Mitte Marz (vor Beginn Baubeginn (OK 77, C07-6Br-s-01); g
der Brutaktivitét)
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein
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Kiebitz (Vanellus vanellus; RLNO = 3, RLO = NT)

In den March-Auen nutzt der Kiebitz vorzugsweise die vernassen Mahwiesen, berschwemmte bzw. tber-
staute Ackerflachen und Schlammufer des Flusses und der Altarme als Brutplatz. Wie bei allen Wiesenvégeln
ist auch fur den Kiebitz ein starker Bestandsriickgang zu verzeichnen. Im Standarddatenbogen wird ein Be-
stand von 30 bis 100 Brutpaaren fur das Vogelschutzgebiet angegeben. Im Zuge der UVE wurden Brutvor-
kommen vor allem im Bereich der Absetzbecken bei Hohenau, in der Ackerlandschaft stidlich Bernhardsthal
und in den Bracheflachen nordlich Bernhardsthal nachgewiesen (Bauer et al., 2012, Zuna-Kratky, 2000).

Ein direkter Verlust oder die Beschadigung von Brutstétten ist durch die Anlage von Baustelleneinrichtungs-
flachen im Bereich von Ackern oder Brachen mdglich. Zur Vermeidung der Besiedelung dieser Flachen durch
den Kiebitz sind Vergramungsmafinahmen (Flatterbander) vorgesehen, was zu einer Verlagerung der Revier-
zentren, nicht jedoch zum Verlust einzelner Reviere fihrt. In Gassner et al. (2010) werden fir die Art Flucht-
distanzen von 100 m und nach Bernotat & Dierschke (2021) eine hohe stérungsbedingte Mortalitatsgefahr-
dung angegeben.

Aufgrund der projektspezifischen Wirkungen sind bei Umsetzung der Mal3hahmen eine signifikante Erhéhung
des Totungsrisikos oder Verletzung von einzelnen Tieren, eine Beschadigung oder Zerstérung von Nestern
oder Eiern sowie eine Storung wéhrend der Brut- und Aufzuchtzeit, die den Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtern kdnnten, nicht gegeben.

Werden Tiere wahrend der

Werden Fortpflanzungs- u. Fortpflanzungs- und
" ) Ruhestatten beschadigt oder Ruhezeit so gestort, dass
Az Wergzgr'gee:gt\égletzt zerstort, ohne dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
: Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population
verschlechtern kénnte?
Vermeidung:
MaBnahmen Markierung potenzieller CEF: Keine Maflnahmen
Bruthabitate durch Keine MaRnahmen notwendig; notwendig;
Flatterbander (NS 01)
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

Neuntéter (Lanius collurio; RLNO ) -,RLO = LC, VS-RL = Anh. 1)

Die halboffenen Trockenbdschungen entlang der Nordbahn bieten ideale Habitate fir den Neunttter, da neben
adaquaten Nistmdglichkeiten, v.a. in Schlehdorn oder Heckenrosengebischen, auch ein ausreichendes An-
gebot an (GrOR3-) Insekten in diesen Bereichen zu finden ist. Streckenabschnitte, in denen keine Hecken oder
Einzelgebusche stocken, fungieren als Nahrungshabitate. Die Leitungsmaste und Leitungen werden entlang
der besetzten Lebensraume gerne als Ansitzwarten fur die Jagd genutzt. Darliber hinaus stellen auch jene
Kulturlandschaftsbereiche im Auvorland, welche als extensiv genutzte Agrarflachen, die mit Bodenschutzan-
lagen, Hecken und Einzelgebiischen durchsetzt sind, ausgebildet sind, geeignete und von der Art genutzte
Lebensraume dar. Im Managementplan fir das Natura 2000-Gebiet wird ein Bestand von 250 — 350 Brutpaa-
ren (Stand 2003) und im Standarddatenbogen von 250 — 400 Brutpaaren fir das Schutzgebiet angegeben. Im
Zuge der Erhebungen zur UVE wurden entlang der Trasse etliche Neuntdter-Nachweise erbracht. Daruber
hinaus wurden im Zuge der Nacherhebungen 2023 weitere Reviere zwischen Dirnkrut und Sierndorf sowie
zwischen Drosing und Hohenau verortet.

Im Zuge des Projektes sind Verluste fir 12 Brutpaare des Neuntdters zu erwarten. Da die Bauarbeiten ab-
schnittweise erfolgen, ist von zeitversetzten Auswirkungen auszugehen. Da sowohl nicht betroffene Strecken-
abschnitte weiterhin genutzt werden kénnen, im Umfeld des Vorhabens ausreichend geeignete Strukturen
verbleiben und vorgezogene Bepflanzungsmalinahmen vorgesehen sind, ist von einer Verlagerung der Re-
viere auszugehen. Wéhrend der Bauphase sind jedoch Verluste einzelner Brutreviere nicht auszuschlie3en.
Die temporaren Lebensraumverluste kdnnen nach Abschluss der Arbeiten im Zuge der Rekultivierungen und
der zusatzlich anzulegenden Ausgleichsflachen wieder ausgeglichen werden. Mit den bauvorbereitenden
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Rodungen kann es zur Beschadigung von Gelegen oder zur Tétung von noch nicht flugfahigen Jungvigeln
kommen. Diesbeziiglich ist eine Beschrédnkung des Rodungszeitraumes auf3erhalb der Brut- und Aufzuchtzeit
vorgesehen. In Hinblick auf Stérwirkungen ist von einer weitgehenden Unempfindlichkeit fur den Neunttter
auszugehen. In Gassner et al. (2010) werden fiir die Art Fluchtdistanzen von 10 m bis 30 m und nach Bernotat
& Dierschke (2021) eine geringe stérungsbedingte Mortalitdtsgefahrdung angegeben. Da die Bauarbeiten ab-
schnittweise erfolgen, kénnen Neuntdter auf angrenzende Habitatflachen oder die vorgezogen zu errichtenden
Wiesen-Hecken-Flachen ausweichen. Auch wenn die Art die bahnnahen Gehdlzstrukturen als Nahrungs- und
Bruthabitat nutzt, ist keine erhéhte Kollisionsgefahrdung fir den Neuntéter bekannt.

Durch die Umsetzung der MaRnahmen werden Auswirkungen auf den Neunt6ter und dessen Lebensraum
vermieden oder soweit gemindert, dass eine signifikante Erh6hung des Totungsrisikos oder Verletzung von
einzelnen Tieren, eine Beschadigung oder Zerstérung von Nestern oder Eiern nicht gegeben ist. Wahrend der
Bauzeit sind durch Stérungen einzelne Brutpaarverluste moglich. Auswirkungen auf den Erhaltungszustand
der lokalen Population, sind aufgrund der abschnittweisen Errichtung der Trasse und der vorgesehenen Mal3-
nahmen jedenfalls auszuschlief3en.

Werden Tiere wahrend der

Werden Fortpflanzungs- u.
Ruhestatten beschadigt oder

Fortpflanzungs- und
Ruhezeit so gestort, dass

N EUTEEr Wergggr'gggt\é?’;letzt zerstort, ohne dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
’ Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population
verschlechtern kénnte?
Vermeidung:
Beschrankung Rodungs- CEF: Keine MaRnahmen
Maflnahmen zeitraum (OK 05, N-TL-BA- Anlage Ausweichhabitat vor notwendig;
05), Sicherung angrenzende Baubeginn (OK 24, 58, 62, 75) ’
Gehélzbestinde (OK 11);
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

Raubwiirger (Lanius excubitor; RLNO = 1VIll, RLO = CR)

In Osterreich ist der Raubwiirger ein seltener Brutvogel mit einem Bestand von 10 bis 13 Brutpaaren mit weiter
ricklaufigem Trend (Article 12 web tool, Stand 2018). Die Art britet nur noch im nérdlichen Waldviertel, v.a.
im Bereich des Truppenubungsplatzes Allentsteig sowie im norddstlichen Weinviertel im Bereich der March-
Auen. In Niederdsterreich beléauft sich der Bestand (2022) auf 18 Brutpaare. 2023 wurden im Weinviertel 5
Brutpaare erfasst (mdl. Auskunft Sachslehner). Im Weinviertel werden in erster Linie Baumgruppen aus Wei-
den oder Pappeln als Brutstandort genutzt. Weitere Brutplatze finden sich an Auwaldréandern sowie einer al-
teren Pappelplantage, einzelnen Hecken bzw. lickigen Windschutzstreifen und einer Gebiischsukzession mit
Schlehengeblisch (Sachslehner, 2021). Im Winterhalbjahr wurden in den Kulturlandschaften entlang der
March zwischen der Donau und den Thaya-Auen im Norden rund 58 Winterreviere sowie wahrscheinliche 10
Territorien nachgewiesen (Probst in Sachslehner, 2008). Im Zuge der Erhebungen zur UVE wurden Nach-
weise flr die Art vor allem zwischen Stillfried und Dirnkrut, stlich von Sierndorf, zwischen Drésing und Ho-
henau sowie im Bereich Rabensburg und ndrdlich von Bernhardsthal erbracht. Diese Angaben decken sich
mit der von Probst (2008) beschriebenen Brutverbreitung im Marchvorland.

Ein direkter Verlust oder die Beschadigung von Brutstatten ist projektbedingt nicht gegeben, da die bekannten
Brutplatze abseits der Trasse liegen. Fur den Raubwuirger wurden Fluchtdistanzen wahrend der Brutzeit von
rd. 150 m angegeben (Gassner et al. 2010) und eine hohe stérungsbedingte Mortalitatsgefahrdung (Bernotat
& Dierschke, 2021). Eine Nahelage eines Brutplatzes von kleiner 150 m ist derzeit nicht gegeben, womit rele-
vante Stérungen im Zuge der Bauphase weitgehend auszuschliel3en sind. Der Raubwirger nutzt die bahnna-
hen Gehoélzstrukturen, Maste und Leitungen regelmafig als Ansitzwarten. Eine daraus resultierende, erhéhte
Kollisionsgefahrdungen ist fir die Art jedoch nicht bekannt.
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Eine signifikante Erh6hung des Tétungsrisikos, eine Beschadigung oder Zerstérung von Nestern oder Eiern
sowie eine Storung wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit, die den Erhaltungszustand der lokalen Population
verschlechtern kdnnten, sind nicht gegeben.

Werden Fortpflanzungs- u.
Ruhestatten beschadigt oder

Werden Tiere wahrend der
Fortpflanzungs- und
Ruhezeit so gestort, dass

RN Wergzgr'gee;gt\:ta’;letzt zerstort, ohne dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
: Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population
verschlechtern kénnte?
MaRnahmen Sicherung angrenzende CEF: Keine Maflnahmen
Geholzbestande (OK 11); Keine MalRnahmen notwendig; notwendig;
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

Girlitz (Serinus serinus; RLNO = -, RLO = VU)

In den March-Thaya-Auen besiedelt der Girlitz jene Bereiche, wo Auwdlder und Kulturland eng verzahnt sind
sowie die gartenreichen Ortschaften (Zuna-Kratky, 2000). Der Girlitz ist eine jener Arten mit den massivsten
Bestandesriickgangen in Osterreich. Vor einigen Jahrzehnten noch ein sehr haufiger Brutvogel im Gebiet,
finden sich heute nur mehr vereinzelte Brutpaare. Im Zuge der UVE wurden Nachweise fiir die Ortsgebiete
von Weikendorf, Tallesbrunn, Angern, Mannersdorf, Hohenau, Rabensburg und Bernhardsthal erbracht. Bei
den Nacherhebungen 2023 wurde ein Revier in einem bahnbegleitenden Gehdlz ca. bei km 62,0 sowie in den
Siedlungsgebieten von Dirnkrut, Jedenspeigen und Sierndorf nachgewiesen.

Von den Ausbaumalnahmen sind jeweils ein Brutplatz in Rabensburg und Bernhardsthal sowie bei km 62,0
betroffen. Da die Bauarbeiten abschnittweise erfolgen, ist von zeitversetzten Auswirkungen auszugehen. Da
sowohl nicht betroffene Streckenabschnitte weiterhin genutzt werden kdnnen, im Umfeld des Vorhabens aus-
reichend geeignete Strukturen verbleiben und vorgezogene Bepflanzungsmaflinahmen vorgesehen sind, ist
von einer Verlagerung der Reviere bzw. von voriibergehenden Verlusten von Brutplatzen auszugehen. Die
temporaren Lebensraumverluste werden im Zuge der Rekultivierungen und der zusatzlich anzulegenden Aus-
gleichsflachen wieder ausgeglichen. Mit den bauvorbereitenden Rodungen kann es zur Beschadigung von
Gelegen oder zur Tétung von noch nicht flugfahigen Jungvégeln kommen. Diesbezlglich ist eine Beschran-
kung des Rodungszeitraumes auf3erhalb der Brut- und Aufzuchtzeit vorgesehen. In Hinblick auf Stérwirkungen
ist von einer weitgehenden Unempfindlichkeit fir den Girlitz auszugehen. In Gassner et al. (2010) werden flr
die Art Fluchtdistanzen von 10 m und nach Bernotat & Dierschke (2021) eine geringe stérungsbedingte Mor-
talitatsgefahrdung angegeben. Auch wenn die Art die bahnnahen Geholzstrukturen als Nahrungs- und Brut-
habitat nutzt, ist keine erhohte Kollisionsgefahrdung fur die Art bekannt.

Durch die Umsetzung der MalRnahmen werden Auswirkungen auf den Girlitz und dessen Lebensraum vermie-
den oder soweit gemindert, dass eine signifikante Erhéhung des Toétungsrisikos oder Verletzung von einzelnen
Tieren, eine Beschadigung oder Zerstérung von Nestern oder Eiern nicht gegeben ist. Wahrend der Bauzeit
sind durch Stérungen einzelne Brutpaarverluste méglich. Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der loka-
len Population, sind aufgrund der abschnittweisen Errichtung der Trasse und der vorgesehenen MaRnhahmen
jedenfalls auszuschliel3en.

Werden Tiere wahrend der

Werden Fortpflanzungs- u.
Ruhestatten beschadigt oder

Fortpflanzungs- und
Ruhezeit so gestort, dass

il Wergzgr'g::gt\éte’;letzt zerstort, ohne dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
’ Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population
verschlechtern kénnte?
Vermeidung:
Beschrénkung Rodungs- CEF: Keine MaBnahmen
Maflnahmen zeitraum (OK 05, N-TL-BA- Anlage Ausweichhabitat vor notwendig;
05), Sicherung angrenzende Baubeginn (OK 24, 58, 62, 75) ’
Gehélzbestande (OK 11);
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

GA Naturschutz 2024-11-29.docx

Seite 75 von 109



Modernisierung der Nordbahn - Nordabschnitt
Gutachten Naturschutz

Sperbergrasmiicke (Sylvia nisoria; RLNO = 4!, RLO = LC, VS-RL = Anh. |)

Der Bestand fur das Vogelschutzgebiet wird im Standarddatenbogen mit 30 bis 45 Brutpaaren angegeben. Im
Zuge der Erhebungen zur UVE sowie im Rahmen der Nachkartierungen 2023 wurde insgesamt 6 Reviere der
Sperbergrasmuiicke im Umfeld der Bahnanlagen nachgewiesen.

Fur die Sperbergrasmiicke kommt es durch die Ausbauarbeiten und die damit in Zusammenhang stehenden
Entfernung von Gehdlzen an den Bahndammen zu temporaren Brutplatzverlusten und zur Einschrankung von
Brutrevieren. Betroffen sind die Abschnitte bei km 41,20 im Bereich von Mannersdorf (1 Revier), nérdlich von
Drosing, zwischen km 59,50 und km 62,00 ( 3 Reviere), im Bereich von Rabensburg, ca. km 70,6 (1 Revier).
In der Betriebsphase werden die Habitatverluste durch die vorgesehenen Ausgleichsflache (v.a. vom Typ Mi-
g) vollstandig kompensiert. Im Zuge der bauvorbereitenden Rodungen kann es zur Beschadigung von Gele-
gen oder zur Tétung von noch nicht flugfahigen Jungvégeln kommen. Diesbeziiglich ist eine Beschrankung
des Rodungszeitraumes aufRerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit vorgesehen. In Hinblick auf Stérwirkungen ist
von einer weitgehenden Unempfindlichkeit fir die Sperbergrasmiicke auszugehen. In Gassner et al. (2010)
werden fur die Art Fluchtdistanzen von 40 m und nach Bernotat & Dierschke (2021) eine mittlere stérungsbe-
dingte Mortalitdtsgefahrdung angegeben. Da die Bauarbeiten abschnittweise erfolgen, kénnen Vogel auf an-
grenzende Habitatflachen ausweichen. Auch wenn die Art die bahnnahen Gehdlzstrukturen als Nahrungs- und
Bruthabitat nutzt, ist keine erhéhte Kollisionsgefahrdungen fir die Sperbergrasmiicke bekannt.

Durch die Umsetzung der MaRnahmen werden Auswirkungen auf die Sperbergrasmiicke und dessen Lebens-
raum vermieden oder soweit gemindert, dass eine signifikante Erhdhung des Tétungsrisikos oder Verletzung
von einzelnen Tieren, eine Beschadigung oder Zerstérung von Nestern oder Eiern nicht gegeben ist. Wahrend
der Bauzeit sind durch Stérungen einzelne Brutpaarverluste mdglich. Auswirkungen auf den Erhaltungszu-
stand der lokalen Population, sind aufgrund der abschnittweisen Errichtung der Trasse und der vorgesehenen
MafRnahmen jedenfalls auszuschliel3en.

Werden Tiere wahrend der
Werden Fortpflanzungs- u. Fortpflanzungs- und
Sperbergrasmiicke Werden Tiere verletzt Rl;lhestétten beschéq_igt od_er Ruhezeit so gestort, dass
oder getétet? zerstort, ohne dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
’ Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population
verschlechtern kénnte?
Vermeidung:
Beschrankung Rodungs- CEF: .
Maflnahmen zeitraum (OK 05, N-TL-BA- Anlage Ausweichhabitat vor Keine ItVIarsr:je_lh.men
05), Sicherung angrenzende Baubeginn (OK 24, 58, 62, 75) notwendig;
Gehélzbesténde (OK 11);
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola; RLNO = -, RLO = NT)

Das Schwarzkehlchen britet in offenem, vorwiegend gut besonntem und trockenem Gelande mit flachende-
ckender, nicht zu dichter Vegetation und héheren Warten. In den March-Thaya-Auen werden vorwiegend
Ackerbrachen und Ruderalflachen sowie Wiesenreste in der Ackerlandschaft besiedelt. Hohe Dichten werden
auf den Ruderalfluren der Anlandebecken in Hohenau erreicht (Bauer et al., 2012, Zuna-Kratky, 2000). Neben
den Anlandecken wurde die Art in der UVE und der Nachkartierungen 2023 entlang der gesamten Trasse, mit
einer Haufung zwischen Hohenau und der Staatsgrenze nérdlich Bernhardsthal, angetroffen. Hier werden vor
allem die Gehdlze sowie Maste als Singwarten genutzt. Als Brutplatz werden die ruderalen und trockenen
Wiesen an den Dammen genutzt.

Insgesamt ist durch die Entfernung der Geholze, Ruderalflachen und Grasfluren entlang der Bahnanlagen von
einem vorubergehenden Brutplatzverlust von 8 Revieren Uber die gesamte Strecke ausgegangen. Da sowohl
nicht betroffene Streckenabschnitte weiterhin genutzt werden kénnen, im Umfeld des Vorhabens ausreichend
geeignete Strukturen verbleiben und vorgezogene Bepflanzungsmaflinahmen vorgesehen sind, ist von einer
Verlagerung der Reviere auszugehen. Wahrend der Bauphase sind jedoch Verluste einzelner Brutreviere nicht
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auszuschlieBen. Die temporaren Lebensraumverluste kénnen nach Abschluss der Arbeiten im Zuge der Re-
kultivierungen und der zusétzlich anzulegenden Ausgleichsflachen wieder ausgeglichen werden. Mit den bau-
vorbereitenden Rodungen kann es zur Beschadigung von Gelegen oder zur Totung von noch nicht flugfahigen
Jungvogeln kommen. Diesbeziiglich ist eine Beschrankung des Rodungszeitraumes auf3erhalb der Brut- und
Aufzuchtzeit vorgesehen. In Hinblick auf Stérwirkungen ist von einer weitgehenden Unempfindlichkeit fir den
Neuntoter auszugehen. In Gassner et al. (2010) werden fiir die Art Fluchtdistanzen von 40 m und nach Ber-
notat & Dierschke (2021) eine geringe stérungsbedingte Mortalitatsgefahrdung angegeben. Da die Bauarbei-
ten abschnittweise erfolgen, kdbnnen Schwarzkehlchen auf angrenzende Habitatflachen oder die vorgezogen
zu errichtenden Wiesen-Hecken-Flachen ausweichen. Auch wenn die Art die bahnnahen Gehdélzstrukturen als
Nahrungs- und Bruthabitat nutzt, ist keine erhdhte Kollisionsgefahrdung fir Schwarzkehlchen bekannt.

Durch die Umsetzung der MaRnahmen werden Auswirkungen auf das Schwarzkehlchen und dessen Lebens-
raum vermieden oder soweit gemindert, dass eine signifikante Erhdhung des T6tungsrisikos oder Verletzung
von einzelnen Tieren, eine Beschadigung oder Zerstérung von Nestern oder Eiern nicht gegeben ist. Wahrend
der Bauzeit sind durch Stérungen einzelne Brutpaarverluste mdglich. Auswirkungen auf den Erhaltungszu-
stand der lokalen Population, sind aufgrund der abschnittweisen Errichtung der Trasse und der vorgesehenen
Maflnahmen jedenfalls auszuschlie3en.

Werden Tiere wahrend der

Werden Fortpflanzungs- u. Fortpflanzungs- und
. Ruhestatten beschadigt oder Ruhezeit so gestort, dass
Se il Werggnglggt\e/?;letzt zerstort, ohne dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
9 ’ Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population

verschlechtern konnte?

Vermeidung:
Beschrankung Rodungs- CEF: Keine MaBnahmen
Maflnahmen zeitraum (OK 05, N-TL-BA- Anlage Ausweichhabitat vor notwendig;
05), Sicherung angrenzende Baubeginn (OK 24, 58, 62, 75) ’
Gehdlzbesténde (OK 11);
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

Bluthanfling (Carduelis cannabina; RLNO = -, RLO = NT)

Der Hanfling war ein ehemals sehr haufiger Brutvogel, dessen Besténde durch die Intensivierung der Land-
wirtschaft jedoch stark abgenommen haben. Im Zuge des Vorhabens sind insg. drei Brutplatze in den gehdlz-
bestockten Bdschungen bei ca. km 54,3, km 59,3 und km 62,7 betroffen. Da die Bauarbeiten abschnittweise
erfolgen, ist von zeitversetzten Auswirkungen auszugehen. Da sowohl nicht betroffene Streckenabschnitte
weiterhin genutzt werden koénnen, im Umfeld des Vorhabens ausreichend geeignete Strukturen verbleiben und
vorgezogene BepflanzungsmalRnahmen vorgesehen sind, ist von einer Verlagerung der Reviere bzw. von vo-
ribergehenden Verlusten von Brutplatzen auszugehen. Die Lebensraumverluste werden im Zuge der Rekul-
tivierungen und der zuséatzlich anzulegenden Ausgleichsflachen wieder ausgeglichen. Mit den bauvorbereiten-
den Rodungen kann es zur Beschadigung von Gelegen oder zur Tétung von noch nicht flugfahigen Jungvogeln
kommen. Diesbeziiglich ist eine Beschrédnkung des Rodungszeitraumes auf3erhalb der Brut- und Aufzuchtzeit
vorgesehen. In Hinblick auf Stérwirkungen ist von einer weitgehenden Unempfindlichkeit fir den Bluth&nfling
auszugehen. In Gassner et al. (2010) werden fir die Art Fluchtdistanzen von 15 m und nach Bernotat &
Dierschke (2021) eine geringe stérungsbedingte Mortalitdtsgefahrdung angegeben. Auch wenn die Art die
bahnnahen Gehdélzstrukturen als Nahrungs- und Bruthabitat nutzt, ist keine erhéhte Kollisionsgefahrdung fur
die Art bekannt.

Durch die Umsetzung der Mal3nahmen werden Auswirkungen auf das Bluthénflings und dessen Lebensraum
vermieden oder soweit gemindert, dass eine signifikante Erhéhung des Toétungsrisikos oder Verletzung von
einzelnen Tieren, eine Beschadigung oder Zerstérung von Nestern oder Eiern nicht gegeben ist. Wahrend der
Bauzeit sind durch Stérungen einzelne Brutpaarverluste mdglich. Auswirkungen auf den Erhaltungszustand
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der lokalen Population, sind aufgrund der abschnittweisen Errichtung der Trasse und der vorgesehenen Malf3-
nahmen jedenfalls auszuschlieRen.

Werden Tiere wahrend der

Werden Fortpflanzungs- u. Fortpflanzungs- und
. ) Ruhestatten beschadigt oder Ruhezeit so gestort, dass
Bl il Wergzgrgee;gt\ésta’;letzt zerstort, ohne dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
: Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population
verschlechtern kénnte?
Vermeidung:
Beschrénkung Rodungs- CEF: Keine Maknahmen
MafRnahmen zeitraum (OK 05, N-TL-BA- Anlage Aus_\_/veichhabitat vor notwendig;
05), Sicherung angrenzende Baubeginn (OK 24, 58, 62, 75) ’
Gehélzbestande (OK 11);
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

Grauammer (Emberiza calandra; RLNO = 3!, RLO = EN)

Die wichtigsten Grauammer-Lebensraume in den March-Thaya-Auen sind offene Feuchtwiesengebiete, bra-
chereiche Ackerlandschaften, Ruderalfluren, Bahn- und Hochwasserschutzddmme. Nach drastischen Be-
standsrickgangen bis in die 1980er-Jahre, erholte sich der Bestand bis in die 1990er-Jahre und nahm bis zum
heutigen Tag wieder stark ab (Zuna-Kratky, 2000). Nachweise im Zuge der UVE finden sich zwischen Wei-
kendorf und Tallesbrunn (deutlich auBerhalb des Baufeldes), dstlich der Bahntrasse im Bereich Hohenau, an
der Bahntrasse bei Rabensburg sowie in hoher Dichte nérdlich des Bernhardsthaler Teiches an den Bahn-
dammen.

Insgesamt wird durch die Entfernung der Gehdlze an den Bahndammen von einem vortbergehenden Brut-
platzverlust von 3 Revieren ausgegangen. Die temporaren Lebensraumverluste kdnnen nach Abschluss der
Arbeiten im Zuge der Rekultivierungen und der zusatzlich anzulegenden Ausgleichsflachen wieder ausgegli-
chen werden. Mit den bauvorbereitenden Rodungen kann es zur Beschadigung von Gelegen oder zur Tétung
von noch nicht flugfahigen Jungvégeln kommen. Diesbezlglich ist eine Beschrankung des Rodungszeitrau-
mes aul3erhalb der Brut- und Aufzuchtzeit vorgesehen. In Hinblick auf Stérwirkungen ist von einer weitgehen-
den Unempfindlichkeit fur die Grauammer auszugehen. In Gassner et al. (2010) werden fir die Art Fluchtdis-
tanzen von 40 m und nach Bernotat & Dierschke (2021) eine geringe stérungsbedingte Mortalitatsgefahrdung
angegeben. Da die Bauarbeiten abschnittweise erfolgen, kdnnen Grauammer auf angrenzende Habitatflachen
oder die vorgezogen zu errichtenden Wiesen-Hecken-Flachen ausweichen. Auch wenn die Art die bahnnahen
Gehdlzstrukturen als Nahrungs- und Bruthabitat nutzt, ist keine erhéhte Kollisionsgeféahrdung fir die Art be-
kannt.

Durch die Umsetzung der Malinhahmen werden Auswirkungen auf die Grauammer und deren Lebensraum
vermieden oder soweit gemindert, dass eine signifikante Erhéhung des Totungsrisikos oder Verletzung von
einzelnen Tieren, eine Beschadigung oder Zerstdrung von Nestern oder Eiern nicht gegeben ist. Wahrend der
Bauzeit sind durch Stérungen einzelne Brutpaarverluste mdglich. Auswirkungen auf den Erhaltungszustand
der lokalen Population, sind aufgrund der abschnittweisen Errichtung der Trasse und der vorgesehenen Malf3-
nahmen jedenfalls auszuschlieRen.

Werden Tiere wahrend der

Werden Fortpflanzungs- u. Fortpflanzungs- und
. Ruhestatten beschadigt oder Ruhezeit so gestort, dass
Gz Wergggrzzzgt\é?’;letzt zerstort, ohne dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
: Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population
verschlechtern kénnte?
Vermeidung:
Beschrankung Rodungs- CEF: Keine MaRnahmen
MaRnahmen zeitraum (OK 05, N-TL-BA- Anlage Ausweichhabitat vor notwendig:
05), Sicherung angrenzende Baubeginn (OK 24, 58, 62, 75) 9
Gehélzbestiande (OK 11);
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein
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8.1.2. AMPHIBIEN UND REPTILIEN

Auf Basis der Erhebungen aus dem Einreichprojekt und Begehungen durch die Sachverstandigen vor Ort,
kénnen folgende Amphibienarten im Projektgebiet erwartet werden:

Angaben zum Vorkommen gemaf Einreichprojekt sowie

Pelobates fuscus

Art FFH | RL-O R MO s auf Basis sonstiger Quellen und gutachterliche
NO chutz-vVO .

Einstufung

Donaukammmolch Il EN 2 X Die March-Thaya-Auen gehdren zu den Kerngebieten in

Triturus dobrogicus der Verbreitung der Art. Der Donau-Kammmolch ist zwar
selten, jedoch Uber das gesamte Gebiet verteilt. Die
Population ist stabil, obwohl in den letzten Jahren
Bestandesriickgdnge (vor allem durch Lebens-
raumverlust) zu verzeichnen waren (vgl. Beschreibung der
Schutzobjekte, Managementplant Europaschutzgebiete
March-Thaya-Auen). Ein Vorkommen im Projektgebiet in
der sog. Hufeisensutte ist bestatigt (mdl. Auskunft
Nisken).

Teichmolch - NT 3 X Hufeisenteich; Teich westl. Bahnhof Hohenau,

Lissotriton vulgaris Bernhardsthaler Teich; weitere Verbreitung anzunehmen.

Laubfrosch \Y VU 3 X Hufeisenteich, an Bahntrasse sidlich und noérdlich

Hyla arborea Hohenau, Hufeisensutte (mdl. Auskunft Auskunft Zuna-
Kratky).

Wasserfrosch- I, vu/ X Hufeisenteich, Hufeisensutte, Uhlteich, Zaya, Weidenbach

Komplex v NT in Hohenau, Bernhardsthaler Teich.

Pelophylax sp.

Springfrosch \Y NT 3 X Schwefelteich, Weidenbach bei Dorfles, Waldbereiche

Rana dalmatina NW Weikendorf, mehrfach an Bahntrasse sidlich
Hohenau.

Moorfrosch \Y VU 2 X Schwefelteich, Skodateich, Zufahrt zu Hufeisenteich von

Rana arvalis Norden, dstlich Trasse bei km 46,35, Hufeisensutte.

Erdkrote - NT 3 X Kellerbergteich; Umfeld Hufeisensutte, Uhlteich,

Bufo bufo Waldbereich NW Sulzbach, Ortsbereiche Drdsing;
Hohenau, Rabensburg, Teich westl. Bahnhof Hohenau,
Umfeld Bernhardsthaler Teich.

Wechselkrote \Y VU 2 X Sudlich  Gruber Graben, Nahbereich  Sulzbach,

Bufo viridis Ortsbereiche Dorfles, Angern, Durnkrut, Sierndorf,
Hohenau, Drésing, Rabensburg, Bernhardsthal, an bzw.
nahe Bahntrasse bei Tallesbrunn, Waltersdorf, nordlich
Bernhardsthal; Hametbach.

Rotbauchunke Il, VU 2 X Schwefelteich, Uhlteich; generell haufig und verbreitet in

Bombina bombina v den Marchauen (vgl. Beschreibung der Schutzobjekte,
Managementplant Europaschutzgebiete March-Thaya-
Auen) und Hufeisensutte (mdl. Auskunft Zuna-Kratky).

Knoblauchkréte v VU 2 X Hufeisensutte (mdl. Auskunft Zuna-Kratky).

In der Bauphase kénnen Amphibien, welche das Baufeld im Zuge von Wanderungen zu und von Laichplatzen
gueren durch Baumaschinen, PKWSs oder LKWs tiberfahren und getttet werden. Weiters werden oft temporéare
Vernassungen auf den Baustral3en oder bei Wasserhaltungen als temporarer Lebensraum angenommen, wo-
mit von ebensolchen Wirkungen auszugehen ist. Betroffen sind in erster Linie die betroffenen Aubereiche,
Trassenabschnitt im Nahbereich zu bedeutenden Amphibiengewassern (stidlich Hohenau, bei Rabensburg)
und der Trassenabschnitt im Bereich des Bernhardsthaler Teiches.

Zur Verringerung des Totungsrisikos auf ein nicht mehr relevantes Ausmalf sind im Projekt folgende MalRnah-

men vorgesehen:
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e Errichtung temporéare Amphibienschutzzaune
e Bergung und Verbringen aus dem Baufeld in geeignete Ersatzhabitate
e Anlage von Winterquartieren fir Amphiben vor Baubeginn im jeweiligen Abschnitt

In der Betriebsphase ist das Queren der Gleisanlage ist fur Amphibien mit Tétungsrisken verbunden. Als Ur-
sachen kommen Dehydrierung in Frage, wenn der Bereich zwischen den Gleisen nicht verlassen werden kann
oder die Kollision mit Ziigen (vgl. Budzik 2014). Bahntrassen kénnen von Amphibien dann gequert werden,
wenn eine Passage im Luckenraum zwischen dem Schotterbett und den Gleisen mdglich ist und wenn nicht
andere Hindernisse die Wanderung verhindern (z.B. freistehende Kabelkanéle). Von der bestehenden Trasse
geht fiir die Artengruppe der Amphibien bereits eine Trennwirkung und somit eine erhéhte Tétungsrisiko aus,
da diese die Bahntrasse nicht ungehindert queren kénnen. Die Griinde sind, dass bereichsweise keine Liicken
unter dem Gleisen bestehen, die Kollisionsgefahr mit Zligen beim Queren der Trasse und andere Wanderhin-
dernisse wie freistehende Kabelkanéle. Zu beachten ist, dass bei Umsetzung des Vorhabens, in der Betriebs-
phase ab einer Ausbaugeschwindigkeit von 200 km/h, d.h. von km 42,548 bis km 77,993 gemaR OBB-Regel-
werk das Schotterbett zur Vermeidung der Gefahr von Schotterflug 4 — 5 cm unter der Schwellenoberkante
abzusetzen ist. Dies bedeutet eine gesicherte, leichte Querung der Trassenbereiches flir Amphibien:

Der geringfugigen Zunahme von Zugzahlen und der erhéhten Fahrgeschwindigkeit ist die erleichterte Tras-
senquerung durch das Absetzen der Gleise vom Schotterbett um 4-5 cm im Ausbauabschnitt ab Angern ge-
genlberzustellen. Dieser erleichterten Passierbarkeit der Gleisanlagen wird aus gutachterlicher Sicht hoher
gewichtet, da davon auszugehen ist, dass die sich die Tiere beim Trassenquerungen deutlich kirzer im Gleis-
korperbereich verbleiben (kein Suchen nach Liicken unter den Gleisen). Das Tétungsrisiko wird somit gesenkt,
da von geringeren Kollisionsraten und einer geringen Wahrscheinlichkeit des Vertrocknens oder der Pradation
im Trassenbereich ausgegangen wird.

Beanspruchung von Laichgewdassern: Eine dauernde Beanspruchung von Amphibienlaichgewéassern (=Fort-
pflanzungsstatten) findet nicht statt. Eingriffe in den Hufeisenteich und Uhlteich erfolgen —in Abh&angigkeit von
den Wasserstanden — nur &uf3erst randlich — in der Bauzeit. Ruhestétten: Die im Projekt vorgesehenen CEF-
Maflnahmen im Nahbereich von Amphibiengewdassern sind geeignet temporare Verluste an moglichen Ruhe-
statten (z.B. im Nahbereich Kellerbergteich, Hufeisenteich, Hufeisensutte, Uhlteich, sidlich Hohenau) vor Ein-
tritt der Wirkungen im ausreichenden Ausmal’ sicherzustellen.

Reptilien

Im Zuge der Erhebungen zum Einreichprojekt wurden die Reptilienarten, Zauneidechse (Lacerta agilis, FFH
=1V, RLO = NT, RLNO = 3) und Ringelnatter (Natrix natrix, FFH =/, RLO = NT, RLNO = 3) nachgewiesen,
das Vorkommen von Blindschleiche (Anguis fragilis, FFH = /, RLO = NT, RLNO = 3) und Schlingnatter
(Coronella austriaca, FFH = IV, RLO = VU, RLNO = 3) ist zu erwarten bzw. auch in den Dammbereichen bei
Rabensburg (mdl. Auskunft Nusken) und bei Bernhardsthal bez. Schlingnatter (Abfrage: iNaturalist am
2.8.2023) nachgewiesen. Weiters kann auch die Wiirfelnatter (Natrix tessellata FFH = IV, RLO = EN, RLNO =
2) im Nahbereich von Augewassern nicht ausgeschlossen werden. Die Zauneidechse kommt in den Bahnbd-
schungen der Nordbahn verbreitet vor.

In der Bauphase besteht ein erhdhtes Risiko der Totung vor allem fir Bahndamm bewohnende Arten, in erster
Linie die Zauneidechse, weiters auch Blindschleiche, Ringelnatter und Schlingnatter. Durch systematisches
Absammeln der Tiere im Zuge der Baufeldfreimachung und Verbringung in vorab angelegte Ersatzhabitate
kann das Toétungsrisiko auf das allgemeine Lebensrisiko verringert werden.

In der Betriebsphase ist im Ausbauabschnitt bis Angern ist keine Veranderung der derzeitigen Situation zu
erwarten. Im Ausbauabschnitt mit 200 km/h ab Angern gilt das bei Amphibien ausgefiihrte. Hier kann eine
erleichterte Trassenquerung durch das Absetzen der Gleise vom Schotterbett erwartet werden, welche das
Totungsrisiko verringert.
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Die Bahnbtdschungen der Nordbahn sind bereichsweise Fortpflanzungsstétte - und Ruhestatte von Reptilien.
Die vorgesehenen CEF-Maf3nahmen sind so dimensioniert und formuliert, dass keine erheblichen Auswirkun-
gen auf die lokalen Populationen der Reptilien zu erwarten sind. Grundsatzlich ist in der Betriebsphase durch
die weitgehende Wiederherstellung der Bahnbdschungen, sowie durch die CEF- und sonstigen Maf3nahmen
eine Zunahme an Reptilienhabitaten und damit auch an Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im Projektbereich
zu erwarten.

Werden Fortpflanzungs- u.
Ruhestatten beschadigt oder

Werden Tiere wahrend der
Fortpflanzungs- und
Ruhezeit so gestort, dass

A TlstE Wergzgr'gzgt\égletzt zerstort, oh_r_le dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
’ Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population
verschlechtern kénnte?
Vermeidung: CEF:
Absuche geschltzter Arten Errichtung Ersatzlebensrdume
MaBnahmen vor Baubeginn (OK 14, OK Amphibien (Landlebensraume:OK | Vermeidung/Verminderung:

17, N-TL-BA-06);
Errichtung Amphibien-
schutzzaune (OK 15);

16, B06-6Ws-u-01, BO7-6Mi-g-02;
Gewasser:0OK 41, OK 67, B03-6Ws-
do1, B14-6Ws-w-01)

Nicht erforderlich

Zutreffen des Tatbestandes

Nein

Nein

Nein

Werden Fortpflanzungs- u.
Ruhestatten beschadigt oder

Werden Tiere wahrend der
Fortpflanzungs- und
Ruhezeit so gestort, dass

ez Werggzr'gee:gt\égletzt zerstort, ohne dass die 6kologische | sich der Erhaltungszustand
: Funktionsfahigkeit erhalten bleibt? der lokalen Population
verschlechtern kénnte?
Vermeidung:
Absuche geschutzter Arten CEF:
vor Baubeginn (OK 14, OK Errichtung Ersatzlebensrdume . . .
MaBnahmen 17, N-TL-BA-06, N-TL-BA- Reptilien (insg. 31 Standort, siehe | Y &Meidung/Verminderung:

07);
Errichtung Amphibien-
schutzzaune (OK 15);

EZ N5.01, Kap. 6.4, Tab. 6-1; OK
16, B06-6Ws-u-01, BO7-5Mi-g-02;)

Nicht erforderlich

Zutreffen des Tatbestandes

Nein

Nein

Nein

8.1.3. KLEINERE UND MITTLERE SAUGER

Das Ziesel (Spermophilus citellus) ist in der RLO als ,EN“ (stark gefahrdet) eingestuft, in den Anhangen Il und
IV der FFH-Richtlinie gelistet und in der NO Artenschutzverordnung als besonders schiitzenswerte Art ausge-
wiesen. Vorkommen von Ziesel wurden sowohl im Zuge der Erhebungen zum Einreichprojekt in unmittelbaren
Trassenumfeld nicht nachgewiesen. Dartber hinaus sind auch keine Zieselnachweise in ENZINGER 2018
dokumentiert.

Der Feldhamster (Cricetus cricetus) ist in der NO Artenschutzverordnung als geschiitzt ausgewiesen, im An-
hang IV FFH-Richtlinie gelistet und in der Roten Liste Osterreich (RLO) als ,VU* (gefahrdet) eingestuft. Eine
Besiedelung durch Feldhamster ist auf Basis der Einreichunterlagen an mehreren Stellen dokumentiert (v.a.
nordlich von Drdsing, vereinzelt auch in anderen Abschnitten).

Der Biber (Castor fiber) ist in der RLO als ,LC“ (ungefahrdet) eingestuft, in den Anhangen Il und IV der FFH-
Richtlinie gelistet und in der NO Artenschutzverordnung als besonders schiitzenswerte Art ausgewiesen. Der
Fischotter (Lutra lutra) ist ebenfalls in den Anhangen 1l und IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrt und in der RLO
als ,NT“ (Gefahrdung droht) eingestuft. Die Biber sind in den Marchauen (und an den FlieRgewéassern des
Weinviertels) verbreitet, der Fischotter konnte z.B. am Sulzbach und Zaya in den Briickenbereichen der Nord-
bahn festgestellt werden.

Fur Fischotter und Biber sind potenzielle Eingriffe nur im Zuge der Neuerrichtung von Briicken (Ollersbach,
Feldwegbricke Sulzbach) sowie bei BaumalRhahmen in unmittelbaren Randbereich von Gewassern méglich
(Hufeisenteich, Uhlteich, Bernhardsthaler Teich). Fur den Fall, dass sich bei einer der Gerinnequerungen ein
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Biberbau im Bereich des Baufeldes befindet, werden die notwendigen MaRnahmen mit einer neuen Auflage
beschrieben. Konflikte mit den artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden sind fiir die beiden Arten nicht zu
erwarten.

Fiir Feldhamster und Ziesel wurden die Vorgaben aus der MaRnahme OK 27 in der MaRnahme N-TL-BA-
02/13, hinsichtlich des Umgangs im Fall von Vorkommen in der Bauphase, eingearbeitet. Die in Auflagen
festgelegten CEF-MalRnahmen sind auch hinsichtlich méglicherweise erforderlicher Ersatzhabitate fur Feld-
hamster oder Ziesel geeignet (insg. 11 Trockenlebensrdume, welche vor Beginn der Bauarbeiten im jeweiligen
Abschnitt umzusetzen sind). Das Ubertreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande wahrend der Bau-
phase kann dadurch verhindert werden. Wahrend der Betriebsphase sind keine Konflikte mit artenschutzrecht-

lichen Verbotstatbestanden zu erwarten.

Ziesel, Feldhamster

Werden Tiere verletzt
oder getotet?

Werden Fortpflanzungs- u.
Ruhestatten beschadigt oder
zerstort, ohne dass die
okologische Funktionsfahigkeit
erhalten bleibt?

Werden Tiere wahrend der
Fortpflanzungs- und Ruhezeit
so gestort, dass sich der
Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtern
kdénnte?

MaRnahmen

Vermeidung:
Absuche und ggf. Vergramung
bzw. Umsiedlung (OK 27, N-
TL-BA-02/13)

CEF:
A03-6Br-i-03, A03-6Br-i-04,
B01-6Br-i-02, B04-6Br-i-01,
B07-6Br-i-06, B10-6Mi-h-01,

B14-6Wd-g-01, C06-6Wi-t-02,
CO08-6Wi-t-01, A04-6Wi-t-01,
B10-6Br-i-06

Vermeidung/Verminderung:
Nicht erforderlich

Zutreffen des Tatbestandes

Nein

Nein

Nein

Biber, Fischotter

Werden Tiere verletzt
oder getotet?

Werden Fortpflanzungs- u.
Ruhestatten beschadigt oder
zerstort, ohne dass die
Okologische Funktionsfahigkeit
erhalten bleibt?

Werden Tiere wahrend der
Fortpflanzungs- und Ruhezeit
so gestort, dass sich der
Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtern
kénnte?

Vermeidung: CEF: Vermeidung/Verminderung:
Mafinahmen Kontrolle Biber (NS 01) Nicht erforderlich Nicht erforderlich
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

8.1.4. FLEDERMAUSE

Anm.: Eine detaillierte Aufstellung der festgestellten Arten sind in den Berichten EZ N3.01 und N4.01 sowie
im Anhang des Gutachtens.

Fir die Artengruppe der Fledermause wurden 14 Arten und weitere 10 Artengruppen festgestellt (KFFO-Da-
tenbank und eig. Erhebungen). Anzufiihren sind beispielsweise die Fransenfledermaus (Myotis natteri, RLO
= VU, FFH = IV), die Wimperfledermaus (Myotis emarginatus, RLO = VU, FFH = Il u. IV), die Bechsteinfleder-
maus (Myotis bechsteinii, RLO = VU, FFH= Il u. IV), das GrofRe Mausohr (Myotis myotis, RLO = LC, FFH = II
u. IV), die Kleine Hufeisennase (Rhinolophus hipposideros, RLO = VU, FFH = Il u. IV), der Absendsegler
(Nyctalus noctula, RLO = NE, FFH = 1V), die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus, RLO = NT, FFH = IV),
die Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus, RLO = VU, FFH = Il + V) und die Breitfligelfledermaus (Epte-
sicus serotinus, RLO = VU, FFH= V).

Fur Flederméause sind vor allem die Jagdkorridore entlang der Waldrander, bahnbegleitenden Gehdlzstruktu-
ren und Gewasser von Bedeutung. Hier ist aufgrund des Abstandes zur Bahnanlage und der bestehenden
Grundbelastung von vernachlassigbaren Zusatzbelastungen hinsichtlich der Stérwirkungen auszugehen. Auf-
grund der kurzen Dauer und der geringen Anzahl der Storzeiten in den Abend- und Nachtstunden werden die
Auswirkungen auf Jagdhabitate der mittels Echoortung und passiver akustischer Ortung jagenden Arten als
geringfugig beurteilt.
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Als in besonderem Mal3e relevant wird die mdgliche Beeintrachtigung von Héhlenquartieren von Fledermaus-
arten eingeschatzt. Hier kdnnen starkere Vibrationen v. a. wahrend der Winterruhe Konsequenzen fur die
Fitness und Uberlebenswahrscheinlichkeit der Individuen haben (Lambrecht et al., 2004). Aufgrund der ver-
gleichsweisen geringen Anzahl potenzieller Baumquartiere angrenzend an das Baufeldsind hier keine signifi-
kanten Erh6hungen des Lebensrisikos zu erwarten.

Auswirkungen auf die Funktion von Héhlenbaumen fiir Fledermause und Hohlenbriter durch Erschitterungen
werden in der Betriebsphase mit den schon bestehenden Wirkungen vergleichbar sein. Fir die Betriebsphase
ist daher von keinen Verschlechterungen gegeniiber dem Bestand auszugehen.

Das Totungsrisiko in der Bauphase resultiert vor allem aus einer moglichen Beanspruchung von Quartieren.
Im Zuge der Baufeldfreimachung und der Rodungen sind mehrere potenzielle Quartierbdume, die als Tages-
oder Zwischenquatrtiere fir Flederméause geeignet sind, betroffen (u.a. bei den Bahnhofen Stillfried und Je-
denspeigen). Im Naturschutzverfahren wurde das Baufeld in Hinblick auf die Beanspruchung von potenziellen
Quartierbaumen optimiert. Mit der CEF-MaRnahme OK 21 bzw. N-TL-BA-03 wird die Tétung oder Verletzung
von Flederméusen im Zuge der Baufeldfreimachung vermieden und der Umfang an Ersatzquartieren festge-
legt. Die AuRRer-Nutzungstellung eines Waldbestandes (Strukturverbesserung B06-6Wd-sv-01) tragt mittel-
und langfristig auch zur Verbesserung des Quartierangebotes fur Fledermause bei.

Aufgrund der nur geringfligigen Zunahme des Zugverkehrs im Vergleich 2018 zum Betriebsprogramm 2025+
(bzw. keinen Zunahmen zwischen Nullplanfall und Prognoseplanfall 2025+ bei den Zugzahlen) ist unter Be-
ricksichtigung der vorgesehenen Erhaltung und Wiederherstellung von trassenbegleitenden Gehélzbestan-
den von keiner signifikanten Erhéhung des Totungsrisikos auszugehen.

Fledermause

Werden Tiere verletzt
oder getotet?

Werden Fortpflanzungs- u.
Ruhestatten beschadigt oder
zerstort, ohne dass die
okologische Funktionsfahigkeit
erhalten bleibt?

Werden Tiere wahrend der
Fortpflanzungs- und Ruhezeit
so gestort, dass sich der
Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtern
kdénnte?

Vermeidung:
Kontrolle und ggf. Bergung
von Fledermausen vor den

CEF:

Vermeidung/Verminderung:

Mafsnahmen Rodungen und AUS%'}QQ;: Erﬁ_&ll_tzg’:aorge.ren, Nicht erforderlich
Abbrucharbeiten (OK 21, N- ( » N-TL-BA-03);
TL-BA-03);
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

8.1.5. WIRBELLOSE

Tagfalter

Unter den Tagfalterarten, die im Zuge der Erhebungen im Untersuchungsgebiet nachgewiesen wurden und
auf Basis der NO Artenschutz-VO geschiitzt sind, finden sich mit dem GroRRen Feuerfalter (Lycaena dispar,
RLNO = 3, RLO = NT) und dem Osterluzeifalter (Zerynthia polyxena, RLNO = 2, RLO = NT) zwei Arten, die
im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet ist. Weitere Arten der Roten Liste wurden im Projektbereich und
dessen Umfeld festgestellt - Segelfalter (Iphiclides podalirius, RLNO = 3, RLO = NT) und GroRer Fuchs (Nym-
phalis polychloros, RLNO = 2, RLO = NT) - bzw. sind aufgrund der Habitatstruktur zu erwarten.

VVon den geschitzten Nachtfalterarten wurde das Kleines Nachtpfauenauge (Saturnia pavonia), das Blutstropf-
chen (= Sechsfleck-Widderchen, Zygaena filipendulae, RLO = LC) und das Klee-Widderchen (Zygaena lo-
nicerae, RLO = LC) festgestellt.

Artenschutzrechtlich relevante Tétungen einzelner Individuen geschitzter Tagfalterarten sind nicht auszu-
schlieRen, da die Tiere unabhéngig vom Zeitpunkt des Bodenabschubs oder der Gehdlzentfernung im Ei-,
Larven-, Puppen- oder Adultstadium in den geeigneten Lebensraumen zu finden sind. Fur den Osterluzeifalter
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ist die MaRnahme OK 26 (Abgrenzung, bzw. Verpflanzung von Bestanden der Osterluzei) umzusetzen. Das
individuelle Totungsrisiko geht fur einzelne Individuen tUber das Totungsrisiko bei Gblichen Pflegemal3nahmen
und somit das allgemeine Lebensrisiko hinaus. Eine projektbedingte Gefahrdung lokaler Populationen der
angefiihrten Arten ist aber (auch durch die abschnittweisen Bauflihrung) auszuschlie3en.

Zur Sicherstellung einer dauerhaften Verfiigbarkeit geeigneter Lebensraume sind mit den MaRnahmen OK 24
(Heckenwollafter / auf Flachen B10-6Br-i-06, B10-6Mi-g-04, B10-6Mi-h-01, B12-6Mi-g-03, B12-6Mi-g-04 und
C06-6Mi-h-03) sowie OK 25 (GroRer Feuerfalter / auf Flache B06-6Br-i-03) schon vor Baubeginn bzw. im Zuge
der Baufeldfreimachung geeignete Lebensraume zu sichern. Es ist davon auszugehen, dass nach Abschluss
der Bauarbeiten, Tagfalterlebensrdume in mindestens gleichem Umfang entsprechend dem Bestand wieder
hergestellt werden. Dauerhaft nachteilige Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der betroffenen Arten kdn-
nen ausgeschlossen werden, da eine rasche Zuwanderung aus dem Umfeld (z.B. aus den nicht beanspruch-
ten Bahnbodschungen) erwartet werden kann.

Werden Fortpflanzungs- u. Werden Tiere wahrend der

Ruhestatten beschadigt oder

Fortpflanzungs- und Ruhezeit
so gestort, dass sich der

Tagfalter Werden Tiere verletzt zerstort, ohne dass die
oder getotet? okologische Funktionsfahigkeit Erhaltung_szustand der lokalen
. Population verschlechtern
erhalten bleibt? .
kénnte?

Vermeidung:

OK 26, N-TL-BA-10 CEF:

(Abgrenzung, bzw. Anlage von

MaRnahmen Verpflanzung von Bestanden Ersatzlebensrdumen vor bzw. Vermeidung/Verminderung:
der Osterluzei); im Zuge der Nicht erforderlich

N-TL-BA-04
(Insektenschonende
Beleuchtung);
Toétung einzelner Exemplare
nicht ausgeschlossen

Baufeldfreimachung durch
OK 24 und OK 25

Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein

Heuschrecken

Es wurden mehrere gem. NO Artenschutz-VO geschiitzte Heuschreckenarten festgestellt: Italienische Schon-
schrecke (Calliptamus italicus, RLNO = 3, RLO = VU), Sumpfgrashipfer (Chorthippus montanus, RLNO = 3,
RLO = NT), Kurzfligelige Schwertschrecke (Conocephalus dorsalis RLNO = 2, RLO = EN) und die Steppen-
grille (Melanogryllus desertus, RLNO = 1, RLO = EN), wobei nur die Italienische Schénschrecke und die Step-
pengrille vom Projekt beanspruchten Flachen besiedelt.

Beziiglich des Vorkommens der Italienischen Schénschrecke ist festzustellen, dass der Eingriff dem Lebens-
risiko der Art entspricht, da diese oftmals sehr kurzlebige Lebensrdume besiedelt. Anzumerken ist weiters,
dass die italienische Schonschrecke mittlerweile eine weit verbreitete, nicht mehr als gefahrdet einzustufende
Art ist (mdl. Auskunft Manuel Denner), die aber in der NO Artenschutz-VO gelistet ist.

Die Steppengrille wurde einmal im Bahnhofsbereich von Angern in einem Bereich nachgewiesen, der als Bau-
feld genutzt werden soll. Da die Steppengrille in Lebensraumen lebt, die regelmafiigen Stérungen unterliegen
(z.B. feuchten Ackerflachen) ergeben sich durch die befristete Beanspruchung von Lebensrdumen in der Bau-
phase (im ggst. Fall im Bereich eines Umspannwerkes) keine artenschutzrechtlichen Konflikte.

Das individuelle Tétungsrisiko geht fur einzelne Individuen Uber das Totungsrisiko bei tblichen Pflegemal3-
nahmen und somit das allgemeine Lebensrisiko hinaus. Eine projektbedingte Gefahrdung lokaler Populationen
der angefihrten Arten ist aber (auch durch die abschnittweisen Baufuihrung) auszuschlieRen.
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Werden Fortpflanzungs- u Werden Tiere wahrend der
e - . Fortpflanzungs- und Ruhezeit
Heuschrecken u. " Ruhesta}ten beschadigt © =l so gestort, dass sich der
Werden Tiere verletzt zerstort, ohne dass die
Fangschrecken = .. : A TRty Erhaltungszustand der lokalen
oder getotet? okologische Funktionsfahigkeit Pooulati hlecht
erhalten bleibt? opulation verschiechtern
kénnte?
Vermeidung: . . . .
MaRnahmen Absuche geschditzter Arten vor Kelneerfg/lrzfiﬂiacr;\men Vermﬁlicéﬁ?ge/r\flcignglrﬂgﬁrung.
Baubeginn (OK 14);
Zutreffen des Tatbestandes Totupg einzelner Exemplare Nein Nein
nicht ausgeschlossen

Totholzbewohnende Kéfer

Unter den NO Artenschutz-VO geschitzten Kaferarten sind Eremit (Osmoderma eremita, FFH = Il u. IV, RL-
O = 2), Scharlachkafer (Cucujus cinnaberinus, FFH = Il u. IV, RL-O = 4) und Hirschkéfer (Lucanus cervus,
FFH = 1l, RL-O = 4) relevant: Der Eremit lebt in Mulmhohlen alter Baume, bevorzugt alte Weiden, Scharlach-
kéfer (Cucujus cinnaberinus) in Pappeln und Weiden ab ca. 20 cm BHD. Nachweise aus dem Untersuchungs-
gebiet liegen auf Basis der Untersuchungen aus dem Einreichprojekt nicht vor, Vorkommen sind dennoch
nicht ausgeschlossen. Eichen als bevorzugte Brutbdume des Hirschkéfers (Lucanus cervus) sind vom Vorha-
ben im Bereich der Griinbriicke bei km 44,9 betroffen.

Die im Einreichprojekt vorgesehene Malinahme Strukturverbesserung B06-6W d-sv-01 tragt zur langfristigen
Sicherung und Aufwertung groRraumig geeigneter Fortpflanzungsstatten fir Totholzkéfer bei.

Unter Anwendung des Vorsorgeprinzips ist daher die MaRnahme OK 22 umzusetzen, welche eine kontinuier-
liche 6kologische Funktionsfahigkeit der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten gewéhrleistet und die Tétung ein-
zelner Individuen durch die Bergung der besiedelten Habitate vermeidet. Auswirkungen auf die lokalen Popu-
lationen der geschitzten Kaferarten sind vorhabensbedingt nicht zu erwarten. Das individuelle Tétungsrisiko
geht fur einzelne Individuen Ubersteigt damit nicht das allgemeine Lebensrisiko hinaus.

Werden Fortpflanzungs- u Werden Tiere wahrend der
. R . Ruhestatten beschadigt oder Fortpflanzungs- und Ruhezeit
Hirschkafer, Eremit, . .. . so gestort, dass sich der
. Werden Tiere verletzt zerstort, ohne dass die
Scharlachkafer - .. . . apa Erhaltungszustand der lokalen
oder getotet? okologische Funktionsfahigkeit Population verschlechtern
erhalten bleibt? P g
kénnte?
Vermeidung: CEF:
MaRnahmen Bergung geeigneter Habitate Verbrépg%r? und S_lche:ung far Vermzl_dl;‘?g/r}f/e:jml?dﬁrung:
(OK 22) ie Arten geeigneter icht erforderlic
Habitatstrukturen (OK 22);
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

Schnecken

Beziglich der nérdlich Bernhardsthal fiir einem trockenen Bahndamm angegeben Feingerippten Grasschne-
cke (Vallonia enniensis) scheint es sich um eine Fehlbestimmung zu handeln. Diese Art ,lebt ausschlief3lich
auf nassen, kalkreichen Standorten wie Sumpfwiesen und Quellhorizonten in tiefen und mittleren Héhenlagen®
(Rita Schrattenecker-Travnitzky & Thomas Zechmeister 2020).

Die in Niederdsterreich geschitzte Kartauserschnecke (Monacha cartusiana, RLO = NT) wurde an den Bo-
schungen des Sulzbaches festgestellt. Ein Vorkommen im Baufeld ist in geeigneten Habitaten (Offenlebens-
raume an der Bahntrasse) moglich. Mit der MaRnahme OK 23 (Absuche u. ggf. Bergung einzelner Individuen
der Kartauserschnecke) wird die Tétung einzelner Individuen vermieden. Eine Sicherstellung geeigneter Le-
bensraume vor Baubeginn ist nicht notwendig, da diese in ausreichendem Ausmaf3 auch wahrend der Bau-
phase bestehen bleiben.
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Werden Fortpflanzungs- u.
Ruhestatten beschadigt oder

Werden Tiere wahrend der
Fortpflanzungs- und Ruhezeit
so gestort, dass sich der

Kartauserschnecke Werden Tiere verletzt zerstort, ohne dass die
~ .. . . wp Erhaltungszustand der lokalen

oder getotet? okologische Funktionsfahigkeit Pooulati hlech

erhalten bleibt? gpulation verschilechtem
kénnte?
Vermeidung: CEF: Vermeidung/Verminderung:
MaRnahmen Absuche u. Bergung von Keine MalRnahmen Nichtgerforderlich g
Individuen (OK 23) erforderlich;
Zutreffen des Tatbestandes Nein Nein Nein

8.2. FAUNA

1. Welche relevanten / geschiitzten Tierarten sind betroffen?

Durch das Vorhaben sind folgende in der NO Artenschutz-Verordnung angefiihrten, bzw. im Anhang
IV FFH-Richtlinie bzw. Anhang | Vogelschutz-Richtlinie gelisteten Tierarten betroffen:

Art deutsch Art latein Rote Liste O Ing’\éfi)sfé?v gle];:"]r Egv W\?elltr?tr: ;ﬁle OghRII_
gem. ASV

Bluthanfling Carduelis cannabina NT
Blutspecht Dendrocopos syriacus NT X X
Eisvogel Alcedo atthis NT X X
Feldlerche Alauda arvensis NT
Girlitz Serinus serinus VU
Grauammer Miliaria calandra EN X
Graureiher Ardea cinerea NT
Grauspecht Picus canus NT X X
Haubenlerche Galerida cristata NT X
Kaiseradler Aquila heliaca EN X
Kiebitz Vanellus vanellus NT X X
Mittelspecht Dendrocopos medius LC X X
Neuntoter Lanius collurio LC X X
Raubwiirger Lanius excubitor CR X
Rebhuhn Perdix perdix VU
Rohrweihe Circus aeruginosus NT X
Rotmilan Milvus milvus VU X
Sakerfalke Falco cherrug EN X
Schwarzkehlchen Saxicola torquata NT
Schwarzmilan Milvus migrans EN X
Schwarzspecht Dryocopus martius LC X X
Schwarzstorch Ciconia nigra NT X X
Seeadler Haliaeetus albicilla EN X
Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria LC X X
Sumpfohreule Asio flammeus EN X
Turteltaube Streptopelia turtur NT
Uhu Bubo bubo LC X
Wachtelkdnig Crex crex VU X X
WeiR3storch Ciconia ciconia LC X X
Wespenbussard Pernis apivorus LC X
Wiesenweihe Circus pygargus EN X
Zwergrohrdommel Ixobrychus minutus VU X X

Tabelle 3: Betroffen Vogelarten der NO Artenschutzverordnung und des Anhang | Vogelschutz-Richtlinie;
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) ~ 0 i N Weitere re- I
Art deutsch Art latein Rote Liste O Ing’\éﬁsg?v g'e];'t:T xgv Ig(\e/?ant: g\r/t ii;laﬁlg_

Saugetiere (ohne Fledermause)
Biber Castor fiber LC X X +1vV
Feldhamster Cricetus cricetus CR X \Y,
Ziesel Spermophilus citellus EN X X 11+1V
Flederméause
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus VU X v
Alpenfledermaus Hypsugo savii EN X \%
Nymphenfledermaus Myotis alcathoe DD X \%
Wasserfledermaus Myotis daubentonii LC X v
Grol3es Mausohr Myotis Myotis LC X X v
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri VU X \%
Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula NE X \%
Weildrandfledermaus Pipistrellus kuhlii VU X v
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii NE X v
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus NT X \%
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus DD X \%
Braunes Langohr Plecotus auritus LC X v
Graues Langohr Plecotus austriacus VU X v
Amphibien
Rotbauchunke Bombina bombina VU X +Vv
Erdkrote Bufo bufo NT X X
Wechselkrote Bufo viridis VU X \%
Laubfrosch Hyla arborea VU X \%
Teichmolch Lissotriton vulgaris NT X
Knoblauchkrote Pelobates fuscus EN X \%
Wasserfroschkomplex Pelophylax sp. VU/NT X VIV
Moorfrosch Rana arvalis VU X \Y,
Springfrosch Rana dalmatina NT X \%
Seefrosch Rana ridibunda VU X X
Donaukammmolch Triturus dobrogicus EN X X 1]
Reptilien
Schlingnatter Coronella austriaca VU X \%
Zauneidechse Lacerta agilis NT X v
Ringelnatter Natrix natrix NT X X -
Wiirfelnatter Natrix tessellata EN X X \Y,
Kafer
Hirschkafer Lucanus cervus 4 X 1]
Scharlachkafer Cucujus cinnaberinus 4 X I+ 1V
Eremit Osmoderma eremita X I+ 1v
Heuschrecken
::tla(lgenische Schonschre- Calliptamus italicus VU X X
Sumpfgrashipfer Chorthippus montanus NT X X
Eggfggkg:"ge Schwert- Conocephalus dorsalis EN X X
Steppengrille Melanogryllus desertus EN
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Tagfalter und Widderchen

Segelfalter Iphiclides podalirius NT X X

Groler Feuerfalter Lycaena dispar LC X X 11+1V
Groler Fuchs Nymphalis polychloros NT X X
Schwalbenschwanz Papilio machaon LC X X

Kleines Nachtpfauenauge | Saturnia pavonia DD X X
Osterluzeifalter Zerynthia polyxena NT X X \%
Blutstropfchen Zygaena filipendulae LC X X
Klee-Widderchen Zygaena lonicerae LC X X

Schnecken

Kartduserschnecke ‘ Monacha cartusiana NT X X

Tabelle 4: Betroffen Tierarten der NO Artenschutzverordnung und FFH-Richtlinie;

2.  Wird das Risiko fur Einzelindividuen, getotet zu werden, Uber das allgemeine Lebensrisiko
hinaus erh6ht?

Fur die o.a. Arten und Tiergruppen erfolgte eine Prifung, ob durch das Vorhaben, unter Beriicksich-
tigung von Vermeidungs- und Verminderungsmalnahem, eine signifikante Erh6hung des Totungs-
risikos besteht.

Die Totung einzelner Individuen, v.a. von Ei- und Larvenstadien von Insekten, kann in der Bauphase
nicht zur Génze ausgeschlossen werden. Betroffen davon sind GrofRer Feuerfalter (Lycaena dispar),
Osterluzeifalter (Zerynthia polyxena), Segelfalter (Iphiclides podalirius), GrofRRer Fuchs (Nymphalis
polychloros), Kleines Nachtpfauenauge (Saturnia pavonia), Sechsfleck-Widderchen (Zygaena fi-
lipendulae) und Klee-Widderchen (Zygaena lonicerae). Das individuelle Totungsrisiko geht fir diese
Arten Uber das Toétungsrisiko bei Ublichen PflegemalRnahmen und somit das allgemeine Lebensri-
siko hinaus. Eine projektbedingte Gefahrdung lokaler Populationen der angeflihrten Arten ist aber
(auch durch die abschnittweisen Bauflihrung) auszuschliel3en.

Fur alle weiteren Arten sind die im Projekt vorgesehenen schadensbegrenzenden Malinahmen
(Manahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen) jedoch ausreichend, dass sich das Tétungs-
risiko einzelner Individuen nicht signifikant erhdht wird und nicht das MalR3 des allgemeinen Lebens-
risikos Ubersteigt.

3. Isteine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten zu erwarten? Sind im Projekt
funktionserhaltende Malinahmen, Vermeidungs- und/oder MinderungsmalRnahmen vorgese-
hen?

Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist fir eine Reihe von Arten nicht aus-
zuschlieRen. Im Projekt sind umfangreiche Mal3hahmen zur Vermeidung und Minderung von Beein-
trachtigungen vorgesehen. Weiters sind funktionserhaltende MaRRnahmen fiir Amphibien, Reptilien,
Flederméause, Tagfalter und Végel umzusetzen.

Folgende funktionserhaltende MaRRnahmen, Vermeidungs- und/oder Minderungsmafinahmen sind
verbindlich umzusetzen:

e OK 01: Installierung Umweltbaubegleitung
e OK 02: Installierung Umweltbauaufsicht

e OK 05: Beschrankung Rodungszeitraum
o OK 06: Ersatzbaume Ortsbereiche
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e OK 07: Baumschutz auf Baustellen

¢ OK 10: Dokumentation schadensbegrenzenden oder funktionserhaltenden Manahmen
e OK 11: Schutz 6kologisch wertvoller Lebensraume

e OK 14: Absuchen geschiitzter Tiere vor Baubeginn

e OK 15: Errichtung temporéare Amphibienschutzzaune

e OK 16: CEF Winterquartiere Amphibien /Reptilien Nahbereich Gewéasser
e OK 17: CEF Amphibien/Reptilien Landhabitate

e OK 20: CEF Fledermause-Bergung:

e OK 22: CEF Totholzkafer

e OK 23: CEF-Schnecken

e OK 24: CEF-Hecken-Wollafter

e OK 25: CEF GroRer Feuerfalter

e OK 26: CEF Osterluzeifalter

e OK 27: CEF-Ziesel und Hamster

4. Wie wird die Wirksamkeit von funktionserhaltenden MalRnahmen und/oder schadensbegren-
zenden Mallnahmen aus fachlicher Sicht eingeschatzt?

Die vorgesehenen funktionserhaltenden und schadensbegrenzenden MaflRnahmen entsprechen
dem Stand der Technik, wurden bereits ausreichend oft bei &hnlich gelagerten Baustellen umgesetzt
und sind somit als bewahrte Praktiken zu bezeichnen. Somit besteht eine ausreichende Sicherheit,
dass die MaRnahmen entsprechend hohe Erfolgschancen und eine zufriedenstellende Wirksamkeit
aufweisen.

5.  Wird es trotz Umsetzung dieser MalRnahmen (z.B. Umsiedelung, Lebensraumverbesserung)
zu einer Verminderung der Uberlebenschancen, des Fortpflanzungserfolges, der Reproduk-
tionsfahigkeit oder zu einer Verkleinerung des Verbreitungsgebiets kommen?

Aufgrund des umzusetzenden Malinahmenbiindels sowie der hohen Erfolgschancen und Wirksam-
keit ist von keiner Verminderung der Uberlebenschancen, des Fortpflanzungserfolges, der Repro-
duktionsfahigkeit oder einer Verkleinerung des Verbreitungsgebiets der betroffenen Vorkommen und
Populationen auszugehen.

6. Ist absichtliche Stérung von geschitzten Tierarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzuchts-
, Uberwinterungs- und Wanderungszeit zu erwarten? Werden dadurch fiir den Fortbestand
der Arten notwendige Verhaltensweisen erheblich beeintrachtigt, auch unter Berlcksichti-
gung kumulativer Auswirkungen?

Fur die in Hinblick auf baubedingte Stérungen sensible Vogelarten Seeadler, Kaiseradler, Rotmilan,
Schwarzmilan und Schwarzstorch sind MaRnahmen vorzuschreiben (OK 28 bis OK 33), welche Be-
eintrachtigungen wéhrend der Brut- und Aufzuchtzeit vermeiden sollen.

Aufgrund der spezifischen Wirkungen des Vorhabens sowie der vorgesehenen MalRhahmen ist von
keinen Stérungen von geschitzten Tierarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzuchts-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeit auszugehen, welche Auswirkungen auf den Fortbestand der Arten bzw.
auf die lokale Population nach sich ziehen.
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7. Bleiben die Populationen der allfallig betroffenen Arten, trotz Verwirklichung des Vorhabens,
ohne Beeintrachtigung in einem ginstigen Erhaltungszustand?

Negative Auswirkungen auf Populationen der nach der NO Artenschutz-Verordnung bzw. nach An-
hang IV FFH-Richtlinie und Anhang | Vogelschutz-Richtlinie geschitzten Tierarten sind bei Umset-
zung der MaBnahmen nicht zu erwarten.

8.3. FLORA

1. Welche geschutzten Pflanzenarten sind betroffen?

Gemal Einreichprojekt (Einlage 4.01, S. 27) sind folgende geschiitzte Pflanzenarten von Beanspru-
chungen betroffen:

Art deutsch/latein Vorkommen lt. Einreichprojekt Projektbedingter Eingriff / Befund

Kriech-Sellerie Fir Biotopflache BN1A.010 Neubau der Bricke uber den Feilbach; im Projekt-

Apium repens angegeben (Feilbach). bereich kein Vorkommen (eigener Befund im Rahmen
des UVP-Verfahrens am 21.7.2023)

Wasser-Schwertlilie Fur Biotopflache BN2A.095 Méglicherweise  sind  einzelne  Individuen im

Iris pseudacorus (Uhlteich) angegeben Randbereich des Uhlteiches betroffen. Weitere Vor-

kommen sind in anderen Gewasserbereichen méglich
(Hufeisenteich, Feilbach etc.).

Sommer-Knotenblume Fur Biotopflache BN3A.192 Bei der angegebenen Biotopflache handelt es sich um
Leucojum aestivum angegeben ein Bahn Dbegleitendes Schlehengebisch  mit
Ruderalflur. Dabei handelt es sich um einen fir die
Sommer-Knotenblume als typische Auwaldpflanze
untypischen Lebensraum. Es ist gemalR den Ein-
reichunterlagen zu erwarten, dass sich einige
Exemplare der Sommer-Knotenblume im Baufeld

befinden.
Sand-Thymian Thymus Fur Biotopflache BN3A.190 Eine Vor Ort Uberpriifung hat ergeben, dass es sich um
serpyllum angegeben eine Fehlbestimmung handelt. Es handelt sich vielmehr

um Thymus pannonicus (det. Gawalowski), welcher
nicht in der NO ArtenschutzVO gelistet ist.
Breitblatt-Rohrkolben Fir Biotopflache BN1A.010 und Die Art wird fir den Feilbach und den Uhlteich
Typha latifolia BN2A.095 angegeben angegeben. Weitere Rohrkolben-Vorkommen finden
sich im Baustellenbereich am Ollersbach (eigener
Befund am 21.7.2023)

Eibe Fur Biotopflache BN3B.192 Es handelt sich um ein Vorkommen auRerhalb des
Taxus baccata angegeben nattrlichen Verbreitungsgebietes der Art an der
Bahnbéschung in Hohenau. Die Art ist hier offen-
sichtlich ausgehend von Gartenpflanzen verwildert.
Tabelle 5: Vorkommen von geschitzten Pflanzenarten im vom Projekt betroffenen Gebiet

2. Wird das Risiko fur Einzelindividuen von geschiitzten Pflanzenarten vernichtet zu werden er-
héht?

Vor Bauvorhaben betroffen im Sinne einer Beschadigung oder Vernichtung von geschiitzten Pflan-
zen sind einzelne Individuen der Eibe, des Breitblatt-Rohrkolbens, der Wasser-Schwertlilie und der
Sommerknotenblume.

Beim Vorkommen der Eibe handelt es sich um verwilderte Gartenpflanzen, welche aus naturschutz-
fachlicher Sicht ohne Relevanz sind. Die Art kommtim Pannon nur neophytisch vor. Das Vorkommen
ist somit naturschutzfachlich nicht relevant.

Bei der Beanspruchung von einigen wenigen Exemplaren des Breitblatt-Rohrkolbens handelt es sich
um eine ungeféhrdete Art. Diese Art und der ebenfalls hdufige und weit verbreitete T. angustifolia
(ebenfalls wie alle Rohrkolben-Arten geschiitzt) befinden sich an mehreren Stellen im Baufeld. Das
Risiko flr Einzelindividuen vernichtet zu werden wird aufgrund des Umstandes, dass die Art ein
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hohes Ausbreitungspotenzial und diverse offene feuchte Flachen rasch besiedelt (die auch oftmals
rasch wieder vernichtet werden), nicht erhoht.

Der Verlust einzelner Individuen der Wasser-Schwertlilie ist méglich und gilt insbesondere im Be-
reich der Augewasser (z.B. Uhlteich).

Bei der Beanspruchung einiger Exemplare der Sommer-Knotenblume handelt es sich um ein Vor-
kommen in einem untypischen Lebensraum, abseits typischer Habitate (Auwiesen, Auwalder.). Da
die Art vergleichsweise stabile, Gber langere Zeitrdume unveranderte Lebensraume besiedelt, wird
das Risiko von Einzelindividuen vernichtet zu werden, erhoht.

Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass das Risiko vernichtet zu werden, fir Einzelin-
dividuen der Wasser-Schwertlilie und der Sommer-Knotenblume erhdht wird.

3. Sind im Projekt funktionserhaltende MalRhahmen, Vermeidungs- und/oder Minderungsmalf3-
nahmen vorgesehen?

Es ist im Einreichprojekt — im Umsetzung der Nebenbestimmung 1V.1.2.12. (OK 12) — eine MafR-
nahme vorgesehen, die sicherstellen soll, dass das Baufeld vor Umsetzung von baulichen MalRnah-
men auf das Vorkommen geschiitzter Pflanzen abzusuchen ist und Pflanzenindividuen geschutzter
Arten mit Ausnahme gut ausbreitungsfahiger, lokal haufiger Arten (wie z.B. Typha angustifolia und
T. latifolia) und Pflanzen auRerhalb ihres natirlichen Verbreitungsgebietes (z.B. Eiben), zum vege-
tationsdkologisch besten Zeitpunkt auf geeignete Standorte zu verpflanzen sind.

4.  Wie wird deren Wirksamkeit aus fachlicher Sicht eingeschéatzt?

Es ist davon auszugehen, dass diese Malinahme in Hinblick auf jene Arten, deren Vorkommen im
Baufeld bekannt ist und bei denen eine Erh6hung des Vernichtungsrisikos ohne MalRnahmen anzu-
nehmen ware (Sommer-Knotenblume, Wasser-Schwertlilie) hoch wirksam ist.

Es sind —in Berlicksichtigung der vorgesehenen MaRnahme zur Verpflanzung von geschitz-
ten Pflanzenarten - keine Auswirkungen auf den Erhaltungszustand geschitzter Pflanzenar-
ten zu erwarten.
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8.4. NATURVERTRAGLICHKEITSPRUFUNG (NVP)

Das ggst. Projekt durchquert abschnittweise das FFH-Gebiet
AT1202000 March-Thaya-Auen sowie das Vogelschutzgebiet m
AT1202V00 March-Thaya-Auen. e

Nordlich von Mannersdorf an der March (ca. Bahn-km 41,5) bis sidlich
Durnkrut (ca. Bahn-km 49,5) verlauft das Projekt im randlichen Bereich Aicy i

16flein

des FFH-Gebietes. Weiters wird das FFH-Gebiet von der Nordbahn im Heu
Bereich des Bernhardsthaler Teiches (ca. Bahn-km 75,5 bis 76,0) ge- N i S
quert. Nevsiedran- g der 121

D.:~i>é| mannsdorf (54
Palterndorf

Der Trassenverlauf im bzw. unmittelbar randlich des Vogelschutzgebie-
tes reicht von ca. Bahn-km 41,5 Mannersdorf an der March bis km 52,2

(zwischen Dirnkrut und Jedenspeigen). piotlredirf. Eiehhom

Niederabsdorf

Rin gelsdorf

Ab Bahn-km 52,2 bis 57,5 befindet sich das Vorhaben Uberwiegend ¢
100 m westlich der AuRBengrenze des Vogelschutzgebietes. Sidlich de
von Drosing (bei Bahn-km 57,5) wird im Zuge des ggst. Projektes eine *# = towdn
StrafRenlberfihrung tber die Nordbahn im Vogelschutzgebiet errichtet.

Nérdlich von Drosing (ca. Bahn-km 59,0) bis sudlich Hohenau (ca. . vk
Bahn-km 63,4) grenzt die Bahntrasse an die Westgrenze des Vogel-
schutzgebietes.

Diirnkrut

Ebenthal

Giub an
der March

Zwischen Hohenau und Bernhardsthal verlauft die Nordbahn tberwie- salfned
gend durch das Vogelschutzgebiet, ebenso im Bereich des Bernhardst- Ollasdrt ettt
haler Teiches. Nordlich des Bernhardsthaler Teiches befindet sich das *

Projekt abschnittweise im Vogelschutzgebiet, abschnittweise rund ‘des March

rfles ~/Tallesbrunn

90 m westlich des Vogelschutzgebietes.

Abbildung 5: FFH-Gebiet (dunkelviolett) und
FFH-Gebiet March-Thaya-Auen (hellviolett;
Quelle N6 Atlas)

8.4.1. BEEINTRACHTIGUNG VON SCHUTZGUTERN DER ANHANGE | UND Il FFH-RICHTLINIE

Auswirkungen auf die Schutzgiiter des Anhang | FEFH-Richtlinie

Beziglich folgender FFH- Lebensraumtypen sind potenziell projektbedingte Flachenbeanspruchungen rele-
vant:

Flache [ha]
Code ?Zf;l::;uuﬁtjgss Irgesb(i;:tultt.z- Erhaltungszustand Beanspruchung im Schutzgebiet
SDB
115 m? wahrend Bauphase; anzumerken ist aus
gutachterlicher Sicht, dass die
Naturliche eutrophe Seen mit einer Gewasserausdehnung beim Uhlteich mit dem
3150 | Vegetation des Magnopotamions 300 B Grundwasserstand schwankt und die befristete
oder Hydrocharitions Beanspruchung auch gréRer oder geringer ausfallen
kann; eine dauerhafte Beanspruchung von
Gewassern ist jedenfalls nicht gegeben.

Die Eingriffe in die Gewéasserrandbereiche (naturferne Ostufer des Hufeisenteiches und des Uhlteiches) sind
auf die Bauphase beschrénkt, wobei die Bauabwicklung bahnseitig (d.h. von der bestehenden Bahntrasse)
erfolgt.
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Unter Berticksichtigung der Auflagen im Rahmen des Gutachtens Gewasserdkologie sowie Wasserbautechnik
und Oberflachenwésser im Rahmen des UVP-Verfahrenssind auch wahrend der Bauphase keine Immissionen
oder sonstige Eingriffe in die Gewéasser zu erwarten, die diese erheblich beeintréchtigen kdnnen. Es ergeben
sich somit projektbedingt keine erheblichen Auswirkungen auf den Lebensraumtyp 3150.

Flache [ha]
Bezeichnung des im Schutz- . .
Code Lebensraumtyps gebiet It. Erhaltungszustand Beanspruchung im Schutzgebiet
SDB
Brenndolden-Auenwiesen .
6440 (Cnidion dubi) 815 B keine

Projektbedingt treten somit keine Flachenverluste des Schutzgutes auf. Es ergeben sich projektbedingt keine
erheblichen Auswirkungen des Projektes hinsichtlich des Lebensraumtyps 6440. Erganzend wird auf den An-
hang des ggst. Gutachten verwiesen.

Flache [ha]
Bezeichnung des im Schutz- . .
Code Lebensraumtyps gebiet . Erhaltungszustand Beanspruchung im Schutzgebiet
SDB

Magere Flachland-Mahwiesen
6510 | (Alopecurus pratensis, 16 B keine
Sanguisorba officinalis)

Projektbedingt treten somit keine Flachenverluste des Schutzgutes auf. Es ergeben sich projektbedingt keine
erheblichen Auswirkungen des Projektes hinsichtlich des Lebensraumtyps 6510. Erganzend wird auf den An-
hang des ggst. Gutachten verwiesen.

Es wird darauf hingewiesen, dass jene kleinraumig in der Bauphase beanspruchten Flachen, die bei entspre-
chender Pflege das Potenzial hatten, sich zu Schutzgutflachen zu entwickeln (v.a. an den Dammbdschungen
des Hochwasserschutzdammes), nur befristet beansprucht werden und nach der Bauphase wiederhergestellt
werden. Sie stehen zum gréRten Teil nach der Bauphase als Potenzialflachen fiir die Erreichung des giinstigen
Erhaltungszustandes des ggst. Lebensraumtyps wieder zur Verfligung.

Bezeichnung des Flac?rﬁ el Beanspruchung im Schutzgebiet It. Erganzende
Code " Erhaltungszustand | Auskinfte im Verfahren

Lebensraumtyps SCTtUtégDTBblet gem. §24¢ Abs 6 UVP-G 2000

Hartholzauenwalder mit Quercus

robur, Ulmus laevis, Uimus minor, BN2A.089a: 900 m? fiir die Errichtung der Beckenanlage
91F0 . : ; 1.573 B

Fraxinus excelsior oder Fraxinus SAD 13

angustifolia (Ulmenion minoris)

Es kommt im Bereich der Biotopflache BN2B.089a zu projektbedingten Flachenbeanspruchungen von ca.
900 mz in der Betriebsphase. Es handelt sich bereichsweise um ein von Quirl-Esche dominiertes Stangenholz
bis geringes Baumholz, dass dem Fraxino pannonicae-Ulmetum zuzuordnen ist. Somit gehdrt dieser Bereich
zum Biotoptyp ,Quirl-Eschenauwald“ und gehort dem FFH-Lebensraumtyp 91F0 ,Hartholzauewalder mit
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Quercus robur, Ulmus laevis, Ulmus minor, Fraxinus excelsior oder Fraxinus angustifolia“ an. Der Erhaltungs-
grad der Flache wird mit C beurteilt.

Es kommt durch die Beckenanlage SAD 13 zu einer Beanspruchung von 900 m2 des Lebensraumtypes 91F0.
Zweck dieses Beckens ist die Reduktion von Schadstoffeintrdgen in Oberflichengewasser (im ggst. Fall in
den Uhlteich). Diese Beanspruchung von 900 m2 Schutzgutflache in der Biotopflache BN2A.098a wird nicht
als erhebliche Beanspruchung bewertet, da es sich um einen kleinflachigen Bestand im Erhaltungsgrad C
auRerhalb des von Uberschwemmungen gepragten Aubereiches der March handelt (westlich Hochwasser-
schutzdamm), welches zum Zweck des Schutzes von Augewdassern vor Schadstoffeintragen beansprucht
wird. Zur Vermeidung weiterer Eingriffe wurde vorgeschrieben, die Errichtung eines Zufahrts- bzw. Wartungs-
weges zum Becken SAD 14 bei Bahn-km 47.2 bis 47,3 so auszufihren, dass damit keine weiteren Flachen-
verluste im Bereich wertgebender Biotopflachen damit verbunden sind.

Zusammenfassend betrégt die Beanspruchung des Lebensraumtyps Eichen-Ulmen-Eschenau (91F0) im ver-
ordneten Europaschutzgebiet (FFH-Gebiet March-Thaya-Auen) in Bertcksichtigung der vorgesehenen Aufla-
gen ca. 0,09 ha. Die Gesamtflache belauft sich gemaR aktuellem Standarddatenbogen auf 1.573 ha. Der
Erhaltungszustand des Lebensraumtyps im Schutzgebiet wird mit ,B“ angegeben. Fir die kontinentale bioge-
ografische Region wird gemald aktuellem Artikel 17-Bericht der Erhaltungszustand fiir den Lebensraumtyp
91F0 mit ,U2" (unfavourable bad = unglinstig—schlecht) angegeben.

Der Flachenverlust entspricht damit einem Anteil von 0,006 % der Gesamtflache des Lebensraumtyps im Ge-
biet. In den kontroversiell diskutierten und nicht universell anwendbaren Fachkonventionen Lambrecht,
Trautner (2007) wird fur einen Flachenverlust des Lebensraumtyps 91F0, bei einem relativen Verlust von <
0,1% im Vergleich zum Gesamtbestand im Gebiet ein Orientierungswert von 500 m2 angegeben.

Da die Beanspruchung fur eine MaRnahme zum Gewasserschutz erfolgt (Verringerung der Eintrage aus dem
Gleiskoérper in den Hufeisenteich), die betroffene Einzelflache jung und strukturarm ausgepréagt ist und nicht
der Hochwasserdynamik der March unterliegt (daher Erhaltungsgrad C), wird trotz des Umstandes dass der
betroffene Lebensraumtyp in der kontinentalen biogeographischen Region einen ungunstigen Erhaltungszu-
stand (U2) aufweist und die Orientierungswerte der Fachkonvention geringfiigig Uberschritten werden, dieser
Flachenverlust nicht als erhebliche Beanspruchung eingestuft.

Weitere Auswirkungen des Vorhabens, welche zu einer Beeintrachtigung des Lebensraumtyps fithren kénn-
ten, wie Immissionen durch Luftschadstoffe, Standortveranderungen auf Grund von Grundwasserabsenkun-
gen, Veranderungen der Hochwasserdynamik, sind nicht zu erwarten.

Zusammenfassung Auswirkungen auf FFH-Lebensrumtypen

grun hinterlegt sind jene Lebensraume, fir die das Schutzgebiet gemaR VO ausgewiesen wurde; grau
hinterlegte Lebensraume sind in der Verordnung angefihrt, jedoch nicht im Standarddatenbogen; * = prioritéare
Lebensrdume

Bezeichnung des Fliche Betroffenheit des Schutzgutes aus
Code 9 Erhaltungszustand | gutachterlicher Sicht durch das zu

Lebensraumtyps [ha] . ;

prifende Projektvorhaben

1530+ |FRannonische Salzsteppenund | 5o; (o Nicht betroffen

Salzwiesen
2340 * | Pannonische Binnendiinen 94 B Nicht betroffen

Oligo- bis mesotrophe stehende
3130 Qewasser mit yegetatlon ety 418 C Nicht betroffen

Littorelletea uniflorae und/oder

der Isoeto-Nanojuncetea

l(;lizra]teurrllv(;:ee?al{[ti(r)c;]pgszeen il Kleinflachig und unmittelbar randlich
3150 getal 300 B wahrend der Bauphase; keine dauerhafte

Magnopotamions oder

" Beanspruchung
Hydrocharitions
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Betroffenheit des Schutzgutes aus
Erhaltungszustand | gutachterlicher Sicht durch das zu
prifende Projektvorhaben

Bezeichnung des Flache

Coe Lebensraumtyps [ha]

Flisse mit Schlammbéanken mit
3270 Vegetation des Chenopodion 30 B Nicht betroffen
rubri p.p. und des Bidention p.p.
Naturnahe Kalk-Trockenrasen
und deren
Verbuschungsstadien (Festuco
Brometalia) (*besondere
Bestande mit bemerkenswerten
Orchideen)

Subpannonische Steppen-
Trockenrasen

Pannonischer Steppen-
Trockenrasen auf L6R
Pfeifengraswiesen auf
kalkreichem Boden, torfigen
und tonig-schluffigen Boden
(Molinion caeruleae)

Feuchte Hochstaudenfluren der
6430 planaren und montanen bis 5 - Nicht betroffen
alpinen Stufe
Brenndolden-Auenwiesen

(Cnidion dubii) sile B
Magere Flachland-Mahwiesen
6510 (Alopecurus pratensis, 16 B Nicht betroffen; siehe Gutachten
Sanguisorba officinalis)
Subatlantischer oder
mitteleuropaischer
9160 Stieleichenwald oder Eichen- 1499 |B Nicht betroffen
Hainbuchenwald (Carpinion
betuli)

Auenwalder mit Alnus glutinosa
und Fraxinus excelsior (Alno-
Padion, Alnion incanae,
Salicion albae)
Hartholzauenwalder mit
Quercus robur, Ulmus laevis,
91F0 Ulmus minor, Fraxinus excelsior | 1.573 B
oder Fraxinus angustifolia
(Ulmenion minoris)
Pannonische Walder mit

6210 * 35 C Nicht betroffen

6240 * 153 B Nicht betroffen

6250 * Nicht betroffen

6410 5 - Nicht betroffen

6440 Nicht betroffen; siehe Gutachten

91EO0 * 731 B Nicht betroffen

Dauernde Beanspruchung von ca. 900 m?
einer Flache im Erhaltungsgrad C

91G0 * | Quercus petraea und Carpinus Nicht betroffen
betulus
Pannonisch-balkanische

91M0 Zerreichen- und 176 B Nicht betroffen

Traubeneichenwalder
Tabelle 6: Auswirkungen des Vorhabens auf Lebensrdume des Anhang | FFH-Richtlinie

Auswirkungen auf die Schutzgiiter des Anhang Il FEH-Richtlinie

Fir die Habitate von Tier- und Pflanzenarten des Anhang Il sind folgende Auswirkungen mdoglich (zum Arten-
schutz, welcher auch die im Gebiet vorkommenden Arten der Anhange IV behandelt, wird auf den entspre-
chenden Fragenbereich des ggst. Gutachtens verweisen).

Schutzguter der FFH-Richtlinie Anhang Il gem. Standarddatenbogen:

grun hinterlegt sind jene Schutzgiiter, fir die das Schutzgebiet gemaR VO ausgewiesen wurde; grau hinterlegte Schutzgiiter sind in der
Verordnung angefiihrt, jedoch nicht im Standarddatenbogen; Type (T): p = permanent, r = fortpflanzend (reproducing), ¢ = gehauftes
Vorkommen abseits von Brut- und Uberwinterungsgebieten (concentration), w = (iberwinternd (wintering); Unit: i = Individuen; Abundanz
Kategorie (Cat.): C =haufig (common), R = selten (rare), V = sehr selten (very rare), P = vorkommend (present); Pop. (Population): A=
PopulationsgréRe im Natura 2000 Gebiet ist mehr als 15 % der gesamtosterreichischen Population; B= >2-15%; C= maximal 2%, D: nicht
signifikante Population; Con (Erhaltung): A= hervorragend, B= gut, C= durchschnittlich oder schlecht; Iso. (Isolierung): A= Population

GA Naturschutz 2024-11-29.docx Seite 95 von 109



Modernisierung der Nordbahn - Nordabschnitt

Gutachten Naturschutz

(beinahe) isoliert, B=nicht isoliert, aber am Rande des Verbreitungsgebietes; C= nicht isoliert, innerhalb des Verbreitungsgebietes; Glo.
(Gesamtbeurteilung) A= hervorragend, B= gut, C= signifikant

wissenschaftlicher

Code Name

Name

Population im Gebiet

Gebietsbewertung

T

Size

Unit

Cat.

AIBIC|D

AlBIC

Min

Max

Pop.

Con.

Iso.

Glo.

Betroffenheit des
Schutzgutes / Verbreitung
/Nachweise

Pflanzen

4081 | Cirsium brachy-
cephalum

Kurzkopf-
Kratzdistel

locali
ties

Cc

Nicht betroffen;
bekannte Vorkommen
abseits des ggst. Vor-
habend (mdl. Auskunft
Zuna-Kratky)

2093 | Pulsatilla grandis

Grolie
Kuhschelle

750

Nicht betroffen

Saugetiere

1308 | Barbastella
barbastellus

Mopsfleder-
maus

Keine Nachweise im
Einreichprojekt;
vereinzelt in eigenen Er-
hebungen bei Angern,
Grub und Durnkrut;
Datenbanknachweis bei
Bernhardsthal (siehe
Anhang des ggst.
Gutachtens)

1337 | Castor fiber

Europaischer
Biber

400

Verbreitet im Gebiet;
kleinflachige Eingriffe in
Habitate v.a. wahrend
Bauphase

1355 | Lutra lutra

Fischotter

im Gebiet vorkommend;
kleinflachige Eingriffe in
potenzielle Habitate v.a.
wahrend Bauphase

2633 | Mustela

eversmannii

Steppeniltis

Kein Nachweis, keine
Betroffenheit

1307 | Myotis blythii

Kleines
Mausohr

Kein Nachweis; auch
nicht in d_gr Datenbank
des KFFO

1318 | Myotis

dasycneme

Teichfleder-
maus

Kein Nachweis im
Einreichprojekt aber
zahlreiche Datenbank-
nachweise (KFFO) aus
den Marchauen im ggst.
Abschnitt (siehe
Anhang)

1324 | Myotis myotis

Grolles
Mausohr

Nachweis im Bereich
Grub und Angern);
weitere Nachweise in
der Datenbank des
KFFO und in den eig.
Erhebungen bei Angern
und Ringelsdorf;
Flachenbeanspruchung
en im Jagdhabitat der
Art

1303 | Rhinolophus

hipposideros

Kleine
Hufeisennase

Keine
Vorkommenshinweise
im Einreichprojekt;
gemal Datenbank
KFFO Nachweise in
Angern, Ringelsdorf und
Bernhardsthal

1335 | Spermophilus

citellus

Europaisches
Ziesel

Gemal
Einreichunterlagen sind
keine Zieselbaue im
FFH-Gebiet betroffen ;
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Code

wissenschaftlicher
Name

Name

Population im Gebiet

Gebietsbewertung

T Size

Unit

Cat.

AIBICID | AIBIC

Min Max

Pop.

Con. | Iso.

Glo.

Betroffenheit des
Schutzgutes / Verbreitung
/Nachweise

beanspruchte poten-
zielle Lebensraume an
der Bahn-trasse werden
wieder hergestellt.

Evertebraten

4056

Anisus vorticulus

Zierliche
Tellerschnecke

Eingriffe in Gewasser
erfolgen kleinflachig und
randlich wahrend der
Bauzeit im Bereich der
natur-fernen Ufer von
Uhlteich und Hufeisen-
teich; kein Nachweis im
Rahmen der gewasser-
okologischen Unter-
suchungen

1088

Cerambyx cerdo

Groler
Eichenbock

52

grids
1x1

Keine alten Eichen im
FFH-Gebiet betroffen

4045

Coenagrion
ornatum

Vogel-
Azurjungfer

locali
ties

Keine naturnahen
Flielkgewasser-
abschnitte betroffen (zu
den Lebensrauman-
spruchen siehe
STAUFER 2016:
Entsprechend konnte C.
ornatum in der Vergan-
genheit auch am
Hametbach nicht und
am Sulzbach nur an
unver-bauten Stellen
nachgewiesen werden.
An derartigen
Gewdssern besiedelt
die Vogel-Azurjungfer
nur ausnahmsweise
einzelne Abschnit-te,
die zuvor durch
Renaturierungs-
malnahmen erweitert
wurden und daher
strémungsberuhigte Ab-
schnitte aufweisen
(Zaya bei Wilfersdorf,
Weidenbach im
Miindungsbereich).

1086

Cucujus
cinnaberinus

Scharlachroter
Plattkafer

Kein Nachweis im
Einreichprojekt,
Vorkommen méglich

1074

Eriogaster catax

Hecken-
Wollafter

grids
1x1

Kein Nachweis im
Einreichprojekt;
Vorkommen in bean-
spruchten Schlehen-
und WeilRdornge-
blschen méglich

6169

Euphydryas
maturna

Maivogel

Keine Nachweise, keine
bekannten Vorkommen
in den Marchauen

1082

Graphoderus
bilineatus

Schmalbindiger
Breitfligel-
Tauchkafer

Eingriffe in Gewasser
erfolgen kleinflachig und
randlich wahrend der
Bauzeit im Bereich der
naturfernen Ufer von
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Code

wissenschaftlicher
Name

Name

Population im Gebiet

Gebietsbewertung

T

Size

Unit

Cat.

AIBICID | AIBIC

Min

Max

Pop.

Con. | Iso.

Glo.

Betroffenheit des
Schutzgutes / Verbreitung
/Nachweise

Uhlteich und Hufeisen-
teich; kein Nachweis im
Rahmen der gewasser-
okologischen Unter-
suchungen

4048

Isophya costata

Breitstirnige
Plump-
schrecke

50

Kein Nachweis im
Einreichprojekt;
bekannte Vorkommen
der Art werden nicht
beansprucht

1042

Leucorrhinia
pectoralis

GrolRe
Moosjungfer

Eingriffe in Gewasser
erfolgen kleinflachig und
randlich wahrend der
Bauzeit im Bereich der
natur-fernen Ufer von
Uhlteich und Hufeisen-
teich; kein Nachweis im
Rahmen der gewasser-
Okologischen Unter-
suchungen

1083

Lucanus cervus

Hirschkafer

Kein Nachweis im
Eingriffsbereich;
Vorkommen in den
beanspruchten Berei-
chen im Schutzgebiet
auch nicht zu erwarten

1060

Lycaena dispar

Groler
Feuerfalter

Die Raupennahrungs-
pflanze des Feuerfalters
sind nicht saure Ampfer-
arten; Flachenverluste
maoglich

1037

Ophiogomphus
cecilia

Griine
Flussjungfer

17

17

grids
1x1

Keine Lebensraum-
verluste in FlieRgewas-
sern

1032

Unio crassus

Gemeine
Flussmuschel

Keine Hinweise auf Vor-
kommen im Projekt-
bereich

Fische

1130

Aspius aspius

Rapfen

1000

1000

Vorkommen im Bern-
hardsthaler Teich bzw.
Hametbach

6963

Cobitis taenia
Complex

Steinbeiller

500

5000

im Hufeisenteich
nachgewiesen

6965

Cottus gobio all
others

Groppen

Kein Lebensraum
betroffen

2484

Eudontomyzon
mariae

Ukrainisches
Bachneunauge

Kein Lebensraum
betroffen

2555

Gymnocephalus
baloni

Donaukaul-
barsch

100

1000

Kein Lebensraum
betroffen

1157

Gymnocephalus
Schraetzer

Schratzer

300

3000

Kein Lebensraum
betroffen

1145

Misgurnus
fossilis

Europaischer
Schlamm-
peitzger

13

13

grids
1x1

Kein Lebensraum
betroffen

2522

Pelecus cultratus

Ziege

Kein Lebensraum
betroffen

5339

Rhodeus amarus

Bitterling

10

10

grids
1x1

Im Sulzbach, Zaya und
Hametbach (Bernhards-
thaler Teich) nachge-
wiesen

GA Naturschutz 2024-11-29.docx

Seite 98 von 109




Modernisierung der Nordbahn - Nordabschnitt

Gutachten Naturschutz

Population im Gebiet Gebietsbewertung
. . T Size Unit Cat. | AIB|ICID | A|B|C
Code V,\‘,':;Z"SChaﬂ"Cher Name A Betroffenheit des
Min Max Pop. Con. | Iso. | Glo. | Schutzgutes / Verbreitung
/Nachweise
5329 | Romanogobio Donau- p 500 |5000 |i R (B C |C |C |KeinLebensraum
vladykovi Weil¥flossen- betroffen
grundling
5345 | Rutilus virgo Frauennerfling |p 100 |i P D Kein Lebensraum
betroffen
1160 | Zingel streber Streber p 100 [ 1000 |i vV |C C |C |C [KeinLebensraum
betroffen
1159 | Zingel zingel Zingel p 100 [ 1000 |i vV |C C |C |C [KeinLebensraum
betroffen
Amphibien
1188 | Bombina Rotbauchunke |p CcC |A B (B |[B [Kein Eingriffin
bombina Laichgewasser,
Flachenbeanspruchung
en im Umfeld von
Laichgewassern
1993 | Triturus Donau- p R |B B (B |[B [Kein Eingriffin
dobrogicus Kammmolch Laichgewasser,
Flachenbeanspruchung
en im Umfeld von
Laichgewassern

Tabelle 7: Betroffenheit von Arten des Anhang Il FFH-Richtlinie durch das Vorhaben

Fische

Es wurden einige Fischarten des Anhangs Il im Projektbereich (Rapfen, Bitterling und Steinbeil3er) nachge-
wiesen.

Fischlebensrdume sind folgendermafen betroffen:

e Die bestehende Briicke der Nordbahn Giber den Bernhardsthaler Teich (Hametbach) wird saniert, ein
Eingriff in das Gewasser erfolgt nicht.

e Im Bereich des Sulzbaches wird eine Wegbriicke unmittelbar dstlich der Nordbahn neu errichtet. Die
Bestandesbriicke der Nordbahn tGber den Sulzbach muss hingegen nicht neu errichtet oder saniert
werden.

¢ Die Eingriffe in den Hufeisenteich (und den Uhlteich) beschranken sich wéahrend der Bauzeit auf den
unmittelbaren Rand- und Uferbereich, dauernde Flachenverluste sind nicht gegeben. Der Steinbeil3er
wurden im Hufeisenteich nachgewiesen.

Es treten somit keine dauerhaften Flachenverluste oder Degradationen in Fischlebensrdumen auf. Unter Be-
ricksichtigung der Nebenbestimmungen aus dem UVP Verfahren bzw. der seitens des Gutachters fur Gewas-
sertkologie vorgesehenen MalRnahmen sind weder in der Bau- noch in der Betriebsphase erheblichen Aus-
wirkungen auf Lebensrdume von Fischarten des Anhangs Il im Europaschutzgebiet zu erwarten. Dies gilt auch
fur alle anderen vom Vorhaben auf3erhalb des Europaschutzgebietes gequerten FlieBgewasser, die letztlich
in die March bzw. die Thaya und somit in das FFH-Gebiet minden.

Mollusken, Libellen

Lebensraumverluste oder eine dauerhafte Degradation von Mollusken- und Libellenlebensraumen sind fir die
beiden semiaquatischen Gruppen nicht zu erwarten. Diese Aussage gilt generell fir alle Schutzgiter aus den
Gruppen der Muscheln, Schnecken und Libellen. Unter Beriicksichtigung der Nebenbestimmungen aus dem
UVP Verfahren bzw. der seitens des Gutachters fur Gewasserokologie vorgesehenen MalRhahmen sind weder
in der Bau- noch in der Betriebsphase erheblichen Auswirkungen auf Lebensraume von Mollusken oder Libel-
len des Anhangs Il im Europaschutzgebiet zu erwarten.
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Amphibien

Fir die Rotbauchunke und den Donaukammmolch liegen zahlreiche Nachweise aus den Augewéssern der
March vor. Im Nahbereich des Vorhabens finden sich die Arten im Hufeisenteich, der Hufeisensutte und dem
Uhlteich. Die Arten leben vorwiegend wassergebunden und benétigen aufgrund ihrer Biologie und Habitatpra-
ferenzen zum Fortbestand eine Vielzahl unterschiedlich gegliederter Gewasser in ihren Lebensraumen. Die
Arten Gberwintern im Nahbereich ihres Fortpflanzungsgewassers in Erdhéhlen oder unter Totholz.

Es finden projektbedingt allenfalls kleinflachige und zeitlich beschrankte randliche Eingriffe (Nahbereich zu
den Bahnbéschungen) in Laichgewasser der Rotbauchunke oder des Donaukammmolches statt.

Im Umfeld der relevanten Gewasser Hufeisenteich, Hufeisensutte und Uhlteich sind folgende projektbedingten
BaumalRnahmen relevant.

¢ Neuerrichtung westseitige Bahnbéschung der Nordbahn
o Dauerhafte Flachenverluste fiir die Errichtung der Gewasserschutzanlagen SAD 13 und SAD 14 im
Umfeld der Laichgewasser Uhlteich und Hufeisenteich

Die Neuerrichtung der westseitigen Bahnbdschungen im unmittelbaren Nahbereich zu den Gewassern Hufei-
senteich und Uhlteich ist im Wesentlichen eine Folge der Fassung der Bahnwéasser in einem Bahngraben und
eine Ableitung zu den neu zu errichtenden Gewasserschutzanlagen. Wéahrend der Bauphase sind Bahnbo-
schungen im Randbereich der Gewasser auf ca. 1.050 m Lange und 5 m Breite (Breite derzeitige Bahnbo-
schung) betroffen.

Die Boschungen sind nach der Bauphase funktional dem derzeitigen Zustand wiederherzustellen (siehe Mal3-
nahme CEF Amphibien/Reptilien).

Fir die Bauphase sind schadensbegrenzende MalRBhahmen im Projekt und mit den Nebenbestimmungen vor-
gesehen. Diese sind geeignet, die Beeintrachtigungen des Lebensraums von Rotbauchunke und Donau-
kammmolches zu vermeiden oder vermindern, sodass keine erheblichen Auswirkungen durch das Vorhaben
zu erwarten sind.

Flederméause

Fur Mopsfledermaus, Teichfledermaus, Gro3es Mausohr und Kleine Hufeisennase liegen Nachweise im Pro-
jektgebiet aus den Untersuchungen zur UVE, eigenen Erhebungen bzw. der Datenbank des KFFO vor. Be-
deutende Wochenstuben sind nicht betroffen. Im Baufeld sind jedoch Fallungen von einigen Baumen notwen-
dig, die als Tagesquartier, evtl. auch Winterquartier genutzt werden kénnen. Zur Vermeidung von Lebens-
raumverlusten (ca. 6 Habitatbaume im FFH-Gebiet) sind funktionserhaltende Malihahmen vorgeschrieben
(CEF-Malnahmen Fledermause).

Die fur Fledermause wesentlichen Jagdraume entlang der March und deren Waldrander werden nicht einge-
schréankt. Zu temporaren Verlusten an Leitstrukturen kommt es durch die Einreichprojekt vorgesehene Bean-
spruchung von bahnbegleitenden Gehdlzen, wobei diese Strukturen zum grof3en Teil auBerhalb des FFH-
Gebietes liegen. Die Funktionalitat der Bahndadmme als Leitstrukturen ist jedenfalls einseitig aufrecht zu erhal-
ten (siehe MalRnahmenkatalog) und kann durch die im Einreichprojekt vorgesehenen Bepflanzungsmafnah-
men an den neuen Béschungen nach einigen Jahren annahernd dem Bestand wiederhergestellt werden.

Da sich aus dem Betriebsprogramm keine Unterschiede in den Zugzahlen zwischen Nullvariante und Ausbau-
planfall ableiten lassen und im Vergleich zum Bestand 2018 die Zahl der abendlichen und néchtlichen Schnell-
zuge von ca. 8 im Abschnitt Ganserndorf-Dirnkrut im Betriebsprogramm auf 5 zuriickgehen, sind trotz Zu-
nahme der Ausbaugeschwindigkeit auf 200 km/h keine relevanten Erhéhungen von Kollisionsraten zu erwar-
ten. Die Gesamtzahl der abendlichen und néchtlichen Zuge (19 00 bis 6:00) nimmt von im Bestand (2018) von
49 auf 60 (Betriebsprogramm 2025+) zu. Diese Zunahme ist auf die deutlich langsamer verkehrenden
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Guterzuge zurlckzufiihren. Rein rechnerisch ist somit ca. alle 15 Minuten mit einem Zug zu rechnen, ca. alle
2 Stunden mit einem Schnellzug.

Unter Berlicksichtigung der funktionserhaltenden und schadensbegrenzende MalRhahmen sind keine erhebli-
chen Auswirkungen auf die Reproduktions- und Jagdhabitate von Fledermausen des Anhang Il zu erwarten.

Biber, Fischotter

Fur Fischotter und Biber sind temporare Eingriffe nur im Zuge der Neuerrichtung von Briicken (Feldwegbriicke
Sulzbach) sowie bei BaumafRRnahmen in unmittelbaren Randbereich von Gewassern maoglich (Hufeisenteich,
Uhlteich, Bernhardsthaler Teich). Uber den Baubereich hinausgehende Auswirkungen, insbesondere auf na-
turnéhere Laufabschnitte der FlieRgewasser sind nicht gegeben. Da es zu keinen dauernden Lebensraumver-
lusten fur die beiden Arten kommt und die Durchgéangigkeit des Gerinnes im Zuge der Bauarbeiten nur kurz-
fristig eingeschrankt wird, sind keine erheblichen Auswirkungen auf die beiden Arten des Anhang Il zu erwar-
ten.

Schmetterlinge

Der GrolRer Feuerfalter wurde auf bzw. in Nahelage zum Vorhaben im FFH-Gebiet nachgewiesen. Es treten
kleinrdumige dauerhafte Lebensraumbeanspruchungen in potenziellen Fortpflanzungshabitaten auf (v.a. Be-
cken SAD14). Der Orientierungswert von Lambrecht und Trautner 2007 bei direktem Flachenentzug betragt
fur den Feuerfalter 6.400 m?, wenn im Gebiet Bestdnde von mehr als 1.000 adulte Individuen oder Verluste
von weniger 0,1 % der Habitatflache im Gebiet auftreten. Erhebliche projektbedingte Auswirkungen auf Le-
bensraume des Grol3en Feuerfalters sind somit auszuschlieRen.

Vorkommen des Hecken-Wollafters sind grundséatzlich mdglich, die Art wurde aber nicht nachgewiesen. Die
betroffenen Lebensrdume (Bahnbdschungen) werden nach der Bauphase wiederhergestellt. Unter Beriick-
sichtigung der funktionserhaltenden MalRnahmen zur Verpflanzung potenziell geeigneter Habitatstraucher sind
keine dauerhaften Flachenverluste gegeben. Erhebliche Auswirkungen auf die Lebensraume des Hecken-
Wollafters sind somit nicht zu erwarten.

Kafer

Der Hirschkafer wurde im Zuge des Vorhabens in den Auwéldern des FFH-Gebietes nachgewiesen, jedoch
sind in den vom Projekt beanspruchten Gebiet im FFH-Gebiet die fur die Art wichtigen Strukturen wie Stubben
und am bzw. im Boden liegende Starkhdlzer (v.a. von Eichen) nicht vorhanden.

Der Scharlachkafer hat in den Auwaldern der March ein natirliches Verbreitungsgebiet, wurde jedoch im Zuge
der Erhebungen nicht nachgewiesen. Ein Vorkommen in einzelnen vom Projekt beanspruchten Baumen ist
aber moglich. Es wird eine MalRBhahme hinsichtlich Erhaltung von Totholz formuliert (CEF-Totholzkafer), um
Auswirkungen auf potenzielle Lebensraumstrukturen zu vermeiden bzw. minimieren. Erhebliche projektbe-
dingte Auswirkungen auf Lebensrdume von Hirschkéfer und Scharlachkafer sind somit nicht zu erwarten.

Auswirkungen auf Arten des Anhang | Vogelschutz-Richtlinie

Eine direkte Betroffenheit des Vogelschutzgebietes (i.S. einer Querung) liegt zwischen km 45,00 und km
47,50, km 67,50 und km 74,25, km 75,00 und km 75,35, sowie km 75,44 und km 76,50 vor. Am Gebietsrand
fuhrt die Strecke zwischen km 41,50 und km 45,00, km 47,5 und km 49,80, km 50,45 und km 52,20, km 55,50
und km 57,75, km 59,00 und km 63,40 sowie nordlich von Bernhardsthal.

Fir die Habitate von in der VO ausgewiesen Vogelarten des Anhang I, sind folgende Auswirkungen mdoglich
(zum Artenschutz wird auf den Fragenbereich N 4.4 verwiesen).

Type (T): p = permanent, r = fortpflanzend (reproducing), ¢ = gehauftes Vorkommen abseits von Brut- und Uberwinterungsgebieten
(concentration), w = Gberwinternd (wintering); Unit: i = Individuen; Abundanz Kategorie (Cat.): C =haufig (common), R = selten (rare), V
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= sehr selten (very rare), P = vorkommend (present); Pop. (Population): A= Populationsgrofe im Natura 2000 Gebiet ist mehr als 15 %
der gesamtdsterreichischen Population; B= >2-15 %; C= maximal 2 %; Con (Erhaltung): A= hervorragend, B= gut, C= durchschnittlich
oder schlecht; Iso. (Isolierung): A= Population (beinahe) isoliert, B=nicht isoliert, aber am Rande des Verbreitungsgebietes; C= nicht
isoliert, innerhalb des Verbreitungsgebietes; Glo. (Gesamtbeurteilung) A= hervorragend, B= gut, C= signifikant

Population im Gebiet

Gebietsbewertung

Code

Name

wissenschaftlicher
Name

T Size

Unit

ABICD

ABIC

Min | Max

Pop.

Con. | Iso.

Glo.

Betroffenheit des Schutzgutes

A060

Moorente

Aythya nyroca

r 0 0

D

Kein Brutvorkommen im Nahbereich
des Vorhabens. Keine Lebensraum-
verluste durch Vorhaben gegeben.

A021

Rohrdommel

Botaurus stellaris

Kein Brutvorkommen im Nahbereich
des Vorhabens. Lebensraumverluste
durch Vorhaben gegeben.

A022

Zwergdommel

Ixobrychus minutus

Kein Brutvorkommen im Wirkbereich
des Vorhabens. Keine Lebensraum-
verluste durch Vorhaben gegeben.

A023

Nachtreiher

Nycticorax nycticorax

Mdgliches Brutvorkommen im

Hufeisenteich. Kurzfristige Lebens-
raumeinschrankung wéhrend Bau-
phase, jedoch keine Lebensraum-
verluste durch Vorhaben gegeben.

A030

Schwarzstorch

Ciconia nigra

Brutvorkommen im Nahbereich des
Vorhabens unwahrscheinlich, aber
nicht auszuschlieBen. Keine Lebens-
raumverluste durch Vorhaben
gegeben.

A031

Weiltstorch

Ciconia ciconia

Brutvorkommen im Nahbereich des
Vorhabens (Schwefelteich). Keine
Lebensraumverluste durch Vorhaben
gegeben.

A072

Wespenbussard

Pemis apivorus

Kein Brutvorkommen im Wirkbereich
des Vorhabens. Keine
Lebensraumverluste durch Vorhaben
gegeben.

A073

Schwarzmilan

Milvus migrans

Brutvorkommen im Wirkbereich des
Vorhabens zwischen Stillfried und
Dimkrut méglich. Keine Lebensraum-
verluste durch Vorhaben gegeben.

A074

Rotmilan

Milvus milvus

Brutvorkommen im Wirkbereich des
Vorhabens zwischen Stillfried und
Dimkrut méglich. Keine Lebensraum-
verluste durch Vorhaben gegeben.

A075

Seeadler

Haliaeetus albicilla

Brutvorkommen im Wirkbereich des
Vorhabens unwahrscheinlich, aber
nicht auszuschlieRen. Keine Lebens-
raumverluste durch Vorhaben
gegeben.

A081

Rohrweihe

Circus aeruginosus

Kein Brutvorkommen im Wirkbereich
des Vorhabens. Keine Lebensraum-
verluste durch Vorhaben gegeben.

A084

Wiesenweihe

Circus pygargus

Kein Brutvorkommen im Wirkbereich
des Vorhabens. Keine
Lebensraumverluste durch Vorhaben
gegeben.

A404

Kaiseradler

Aquila heliaca

Brutvorkommen im Wirkbereich des
Vorhabens unwahrscheinlich, aber
nicht auszuschlieRen. Keine Lebens-
raumverluste durch Vorhaben
gegeben.

A119

Tipfelsumpfhuhn

Porzana porzana

Kein Brutvorkommen im Nahbereich
des Vorhabens. Keine Lebensraum-
verluste durch Vorhaben gegeben.

A120

Kleines Sumpfhuhn

Porzana parva

Kein Brutvorkommen im Nahbereich
des Vorhabens. Keine Lebensraum-
verluste durch Vorhaben gegeben.

A122

Wachtelkdnig

Crex crex

males

Vorkommen im Bereich der
Rabensburger Wiesen und bei
Jedenspeigen. Keine
Lebensraumverluste durch Vorhaben
gegeben.

A131

Stelzenlaufer

Himantopus
himantopus

Kein Brutvorkommen im Nahbereich
des Vorhabens. Keine Lebensraum-
verluste durch Vorhaben gegeben.
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A193

Flussseeschwalbe Sterna hirundo r 6 22 i B C C C | Kein Brutvorkommen im Nahbereich
des Vorhabens. Keine Lebensraum-
verluste durch Vorhaben gegeben.

A215

Uhu Bubo bubo r 10 12 p B A C B | Keine Brutvorkommen im Wirkraum
bekannt. Schadensbegrenzende
MaBnahmen (Kollissionsschutz)
vorgeschrieben.

A229

Eisvogel Alcedo atthis r 12 35 p B B C B | Kein Brutvorkommen im Nahbereich
des Vorhabens. Keine Lebensraum-
verluste durch Vorhaben gegeben.

A272

Blaukehichen Luscinia svecica r 6 18 p B B C B | Keine Nachweise im Nahbereich des
Vorhabens (Anlandebecken u. Absetz-
becken Hohenau). Keine Lebensraum-
verluste durch Vorhaben gegeben.

A299

Gelbspotter Hippolais icterina r 500 | 1000 p B A C A | Keine Nachweise im Nahbereich des
Vorhabens. Keine Lebensraumverluste
durch Vorhaben gegeben.

A307

Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria r 30 45 p C B C B | Durch das Vorhaben sind 1-2 Reviere
durch Brutplatzverluste in der Bau-
phase sowie weitere durch Resour-
ceneinschrankung betroffen. Scha-
densbegrenzende und funktions-
erhaltende Manahmen (Anlage
Habitatflachen, Erhalt Gehdlzflachen)
vorgeschrieben. Keine dauerhaften
Lebensraumverluste durch Vorhaben
gegeben.

A321

Halsbandschnapper Ficedula albicollis r 400 | 800 p B A C A | Verbreitet in den Auwaldern. Keine
Brutvorkommen durch das Vorhaben
betroffen. Keine Lebensraumverluste
durch Vorhaben gegeben.

A338

Neuntéter Lanius collurio r 250 | 400 p C B C B | Durch das Vorhaben sind 12 Reviere
durch Brutplatzverluste in der Bau-
phase sowie weitere durch Resour-
ceneinschrankung betroffen. Scha-
densbegrenzende und funktions-
erhaltende MaRnahmen (Anlage
Habitatflachen, Erhalt Gehdlzflachen)
vorgeschrieben. Keine dauerhaften
Lebensraumverluste durch Vorhaben
gegeben.

8.4.2. BEEINTRACHTIGUNG VON ERHALTUNGSZIELEN DES NATURA 2000-GEBIETES

Natura 2000 FFH-Gebiet AT1202000 March-Thaya-Auen

Verschlechterungen von Lebensrdumen oder Stérungen von Arten, die sich auf die Ziele der FFH-Richtlinie
erheblich auswirken kdnnten, sind nach Art. 6 Abs. 2 untersagt (Verschlechterungsverbot). Eine Verschlech-
terung liegt vor, wenn es zu einer Degradation eines Lebensraums oder eines Habitats kommt. Diese kann
durch eine Veranderung des Erhaltungsgrades bzw. seiner Indikatoren gemessen werden.

Der Schwellenwert fir die Erheblichkeit einer Beeintrachtigung hangt von mehreren Faktoren ab (vgl. Suske
et al. 2016):

Empfindlichkeit des Schutzgutes: Ausmald des Beeintrachtigungspotenzials im Hinblick auf ein
Schutzgut (z. B. abhangig vom Gefahrdungsgrad, Sensibilitat gegentber speziellen Wirkfaktoren etc.)
Regenerationsfahigkeit des Schutzgutes: Potenzial des Schutzgutes, sich von der Beeintréachtigung
durch einen Wirkfaktor wieder zu erholen.

Intensitat und Schwere der Beeintrachtigung: Die Erheblichkeitsschwelle ist von der Intensitat der Be-
eintrachtigung abhangig.

Dauer der Beeintrachtigung: Voribergehende Beeintréachtigungen kénnen fallweise, bei entsprechen-
dem Regenerationspotenzial des Schutzgutes, unterhalb der Erheblichkeitsschwelle liegen.
Eintrittswahrscheinlichkeit der Beeintrachtigung: eine Beeintrachtigung ist umso eher als erheblich
einzustufen, je wahrscheinlicher sie eintritt.
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Die Erhaltungsziele sind auf folgende Weise vom Vorhaben betroffen:

Erhaltungsziele It. Verordnung tber die Europaschutzgebiete LGBL. 5500/6 0 IDGF

Die Erhaltung oder Wiederherstellung eines glinstigen
Erhaltungszustandes der in Abs. 2 ausgewiesenen
naturlichen Lebensraumtypen und Lebensraume der Tier-
und Pflanzenarten. Im Speziellen sind dies die Erhaltung
von einem ausreichenden Ausmalf an:

Betroffenheit des Erhaltungszieles aus gutachterlicher
Sicht durch das zu priifende Projektvorhaben

pannonischen Salzsteppen und Salzwiesen,

nicht betroffen (auch keine Potenzialflachen)

stehenden Gewassern ohne relevante Nahrstoff- und
Schadstoffeintrage,

Eingriffe instehende Gewasser erfolgen in der Bauphase
im Bereich Hufeisenteich und Uhlteich im naturfernen
Uferbereich an der Ostseite der Gewasser. Die Bereiche
kénnen nach der Bauphase wiederhergestellt werden.
Wahrend der Bauphase sind Stérungen z.B. durch Staub
und Erschitterungen zu erwarten. Unter Beachtung der
Auflagen sind dadurch keine erheblichen Auswirkungen zu
erwarten, Einleitungen in die stehenden Gewasser in der
Bauphase aus Wasserhaltungen sind nicht zulassig (siehe
MafRnahmenvorschlage Gutachten Gewasserdkologie).
Es kommt zu keinen dauerhaften Veranderungen der
Gewasser durch die randlichen, baulichen Eingriffe
wahrend der Bauphase.

Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Laichbiotopen und ihres Umlandes fiir Amphibien,

Wahrend der Bauphase wird in den dstlichen Randbereich
des Hufeisenteiches bei km 45,5 bis 45,7 sowie vor allem
in die 6stlich daran angrenzende Bahnbdschung, in den
Uhlteich (6stlich Randbereich und daran angrenzende
Bahnboschung; km 46,8 - 47,0) sowie in die
Bahnbodschungen im Nahbereich des Bernhardsthaler
Teiches eingegriffen.

Es ist davon auszugehen, dass diese Bereiche eine
erhdhte Bedeutung als Uberwinterungshabitate fiir
Amphibien haben.

Erhebliche Auswirkungen sind unter Berlcksichtigung der
CEF-Maflnahmen fnicht zu erwarten (siehe auch
Bearbeitung Rotbauchunke und Donaukammmolch bei
den Anhang ll-Arten im ggst. Gutachtensabschnitt).

(temporaren) Klein- und Kleinstgewassern (z. B. Sutten),

In derartige Lebensraume wird durch das Projekt im FFH-
Gebiet im Bereich der sogenannten Bahnsutten bzw.
Bahngruben (kunstlich vermutlich im Zuge des Bahnbaues
entstandene Mulden) zwischen Bahn km 42,1 und 42,4
wahrend der Bauphase befristet eingegriffen.

Es handelt sich dabei um befristete Eingriffe, die Flachen
sind nach der Bauphase verbessert wiederherzustellen.
Entsprechende MafRnahmen sind im Projekt berticksichtigt
(vl. Einlage N5.01, Kapitel 5.2.3.3, Seite 43 ff)
Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

FlieBgewasserabschnitten mit natlrlicher bzw.
naturnaher Dynamik, deren Wasserqualitat keine
nennenswerte Beeintrachtigung aufweist,

Die Nordbahn quert die im FFH-Gebiet gelegenen
FlieRgewasser Gruber Graben bei Bahn-km 44,259 und
den Sulzbach bei Bahn-km 48,875. Hier liegt die FFH-
Grenze unmittelbar Ostlich der Bahn. Beide Gewasser sind
im Bestand naturfern.

Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

naturnahen Flussabschnitten mit unbefestigten Ufern,
einer natlrlich strukturellen Ausstattung (Prallhdnge,
Flachufer, variable Tiefenzonierung etc.) und einer
natiirlichen Uberschwemmungsdynamik

Es erfolgt kein projektbedingter Eingriff in einen
naturnahen Flussabschnitt mit unbefestigten Ufern.
Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

fur Fischpopulationen durchgangigen Fluss- und
Augewassersystemen

Das Erhaltungsziel wird nicht beeintrachtigt, da
Hufeisenteich und Uhlteich fur Fischpopulationen nicht
durchgangig an das Augewassersystem der March
angebunden sind. Eine solche Anbindung, welche
umfangreiche Adaptierungen des &stlich der Bahn
gelegenen  Hochwasserschutzdammes der  March
erfordern wirde, ist grds. auch zukinftig méglich.
Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.
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Erhaltungsziele It. Verordnung Uber die Europaschutzgebiete LGBL. 5500/6 0 IDGF

groRen, wenig gestorten Flusslandschaften (Altwasser,
Flisse und deren unmittelbares Umland) im klimatisch
begtinstigten Tiefland als Lebensraum fir die
Europaische Sumpfschildkrote,

Der ggst. Projektabschnitt befindet sich nicht im
Lebensraum der Europaischen Sumpfschildkrote (vgl.
Schindler, Stelzhammer 2013).

Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Sandlebensraumen bzw. Sand- und Steppenrasen in
ihrer vegetationsokologischen Bandbreite und in ihren
unterschiedlichen Entwicklungsstadien,

Sandlebensraume sind nicht vom ggst. Projekt betroffen.
Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Halbtrockenrasen, Trockenrasen und sonstigen
niedrigwlichsigen offenen Rasen, Béschungen, Rainen,
unbefestigten Feldwegen etc. als Lebensraume fur das
Ziesel,

GemaR Einreichunterlagen sind keine Zieselbaue im FFH-
Gebiet betroffen (vgl. Einlage N3.01, S 34). Beanspruchte
potenzielle Lebensrdume an der Bahntrasse werden
wieder hergestellt.

Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

naturnahem feuchtem Grasland mit hohen Grasern,

Naturnahes, feuchtes Grasland ist vom Vorhaben nicht
betroffen.
Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

mageren Flachland-Mahwiesen,

Es kommt zu keiner Betroffenheit von mageren Flachland-
Mahwiese, die dem FFH-Lebensraumtyp 6510
zuzuordnen sind.

Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

naturnahen, strukturreichen Waldbestanden mit
ausreichendem Alt- und Totholzanteil,

Es kommt zu keinen Beanspruchungen von naturnahen,
strukturreichen Waldbestanden mit ausreichendem Alt-
und Totholzanteil im FFH-Gebiet.

Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

alten, totholzreichen Eichenbestanden,

Alte, totholzreiche Eichenwalder sind im FFH-Gebiet nicht
vom ggst. Projekt betroffen.
Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

ungestérten und unbeeintrachtigten Wochenstuben und
Winterquartieren und ihrer unmittelbaren Umgebung fiir
Fledermause.

Betroffen sind ca. 6 Einzelbdume mit Quartiereignung im
FFH-Gebiet (eig. Erhebung, siehe Anhang zum
Gutachten)

Durch Schaden begrenzende Malnhahmen kénnen
Beeintrachtigungen von Quartieren vermieden werden
(CEF Malinahme Fledermause).

Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Nachteilige Auswirkungen auf die Erhaltungsziele des Gebietes bzw. auf Lebensraume des Anhang |
und Arten des Anhang Il FFH-Richtlinie, flir die das Gebiet als Europaschutzgebiet ausgewiesen wur-
den, sind nicht gegeben.

Natura 2000 Vogelschutz-Gebiet AT1202V00 March-Thaya-Auen

Im Rahmen der Verordnung tber die Europaschutzgebiete LGBI. 5500/6-0 werden fir das Vogelschutzgebiet
AT1202V00 Erhaltungsziele formuliert. Diese orientieren sich am Erhalt bzw. an der Wiederherstellung einer
ausreichenden Vielfalt und FlachengréRe der Lebensraume aller im Gebiet genannten Brutvdgel, Durchzigler
und Wintergaste des Anhangs | der VSR sowie der hier regelméRig auftretenden Zugvogelarten.

Schutzgegenstand des Vogelschutzgebietes sind folgende Vogelarten und ihre Lebensraume:
e die in Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie angefihrten Brutvogelarten:

Rohrdommel (Botaurus stellaris), Zwergdommel (Ixobrychus minutus), Nachtreiher (Nycticorax nycti-
corax), Schwarzstorch (Ciconia nigra), Weil3storch (Ciconia ciconia), Moorente (Aythya nyroca), Wes-
penbussard (Pernis apivorus), Schwarzmilan (Milvus migrans), Rotmilan (Milvus milvus), Seeadler
(Haliaeetus albicilla), Rohrweihe (Circus aeruginosus), Wiesenweihe (Circus pygargus), Tupfelsumpf-
huhn (Porzana porzana), Kleines Sumpfhuhn (Porzana parva), Wachtelkénig (Crex crex), Stelzenldu-
fer (Himantopus himantopus), Flussseeschwalbe (Sterna hirundo), Uhu (Bubo bubo), Eisvogel (Alcedo
atthis), Grauspecht (Picus canus), Schwarzspecht (Dryocopus martius), Mittelspecht (Dendrocopos
medius), Blaukehlchen (Luscinia svecica), Sperbergrasmiicke (Sylvia nisoria), Halsbandschnapper
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(Ficedula albicollis), Neuntoter (Lanius collurio), Kaiseradler (Aquila heliaca), Blutspecht (Dendroco-

pos syriacus),

o die in Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie angefuihrten Durchzigler und Wintergéste:

Seidenreiher (Egretta garzetta), Silberreiher (Egretta alba), Purpurreiher (Ardea purpurea), Loffler
(Platalea leucorodia), Zwergséager (Mergus albellus), Kornweihe (Circus cyaneus), Schreiadler (Aquila
pomarina), Fischadler (Pandion haliaetus), Merlin (Falco columbarius), Wanderfalke (Falco peregri-
nus), Kranich (Grus grus), Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria), Kampflaufer (Philomachus pugnax),
Bruchwasserlaufer (Tringa glareola), Raubseeschwalbe (Sterna caspia), Weil3bart-Seeschwalbe
(Chlidonias hybridus), Trauerseeschwalbe (Chlidonias niger), Sumpfohreule (Asio flammeus), Ziegen-
melker (Caprimulgus europaeus), Heidelerche (Lullula arborea), Brachpieper (Anthus campestris),

e die im gegenstandlichen Gebiet regelmaRig auftretenden Zugvogelarten.

Die Erhaltungsziele sind auf folgende Weise vom Vorhaben betroffen:

Erhaltungsziele It. Verordnung tber die Europaschutzgebiete LGBL. 5500/6 0 IDGF

Erhaltung oder Wiederherstellung einer ausreichenden
Vielfalt und einer ausreichenden FlachengréRRe der
Lebensraume aller unter Abs. 2 genannten Arten. Im
Speziellen sind dies die Erhaltung von einem
ausreichenden Ausmalf} an:

Auswirkungen durch das Vorhaben

... dynamischen Fluss- und Aulandschaften mit
urspriinglichem Abflussregime, Altarmen und weiten,
offen gehaltenen Uberflutungsrdumen (Feuchtwiesen,
Feuchtbrachen) mit entsprechend hohen Wasserstanden,

Durch das Vorhaben wird nicht in die Abfluss- und
Audynamik sowie in Uberflutungsflachen eingegriffen, da
die projektierten Baumafnahmen auflerhalb des Hoch-
wasserschutzdammes vorgesehen sind.

Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

... fur Fischpopulationen durchgangigen Fluss- und
Augewassersystemen,

Hufeisenteich und Uhlteich sind fiir Fischpopulationen
nicht durchgangig an das Augewassersystem der March
angebunden. Eine solche Anbindung, welche umfang-
reiche Adaptierungen des 0stlich der Bahn gelegenen
Hochwasserschutzdammes der March erfordern wiirde, ist
grds. auch zukinftig moglich.

Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

... ausgedehnten Wiesen und Schilfbestédnden in den
Uberschwemmungsbereichen, mit teilweise spat
gemahten Feuchtwiesen und sonstigen nahrungsreichen
Feuchtbrachen,

Die Uberschwemmungsflachen sind durch das Vorhaben
nicht betroffen, da die Bahn am Rand, bzw. auRRerhalb des
Hochwasserschutzdammes (und damit der Uberflutungs-
flachen) errichtet wird.

Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

... Waldbestanden mit naturnaher bzw. nattrlicher
Alterszusammensetzung und Totholzanteil,

Alte, totholzreiche Waldgebiete sind im Vogelschutzgebiet
nicht vom ggst. Projekt betroffen.
Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

... Eichen in den Auwaldern,

Vom Vorhaben sind keine eichenreichen Auwalder im
Vogelschutzgebiet betroffen sind.
Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

... zumindest wahrend der Brutzeit storungsfreien
Altholzbestéanden mit fiir GroRRgreifvogel geeigneten
Horstbaumen,

Wahrend der Bauphase kann es zu temporaren
zusatzlichen Storwirkungen im Bereich von Auwald-
bestanden mit Geifvogelhorsten im Nahbereich der Trasse
kommen. Diesbezlglich wurden schadensbegrenzende
MaRnahmen vorgeschrieben (Horstkartierungen, Horst-
schutzzonen).

Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

... Stilllegungs- bzw. Brachflachen im
ackerbaudominierten Offenland,

Stilllegungs- und Brachflachen sind kleinrdumig und
zeitlich befristet wahrend der Bauphase sowie in sehr
geringem Ausmalfl wahrend der Betriebsphase betroffen.
Mit den vorgeschriebenen schadensbegrenzenden
MaRnahmen (Anlage ebensolcher Flachen vor Beginn der
BaumaRnahmen) kénnen die Auswirkungen schon vor
Verlust der Strukturen in ausreichendem Ausmal ersetzt
werden.

Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.
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Erhaltungsziele It. Verordnung uber die Europaschutzgebiete LGBL. 5500/6 0 IDGF

... strukturreichen Kulturlandschaften im Anschluss an Im Vogelschutzgebiet sind keine diesbeziiglichen
den Auwald mit Strukturelementen wie Einzelbaume, Strukturen betroffen.
Heckenziige, Raine, Trockenrasen und Magerwiesen. Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Erganzende Erhaltungsziele It. Managementplan Europaschutzgebiete ,March-Thaya-Auen®

Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines ausreichenden
Ausmales an:

Auswirkungen durch das Vorhaben

... naturnahen Flussabschnitten mit unbefestigten Ufern, Durch das Vorhaben wird nicht in den FluRraum
einer natrlich strukturellen Ausstattung (Prallhange, eingegriffen.
Flachufer, variable Tiefenzonierung, etc.) und einer Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

natiirlichen Uberschwemmungsdynamik
... (temporéaren) Klein- und Kleinstgewassern (z. B. Sutten) | In derartige Lebensrdume wird durch das Projekt im
Vogelschutzgebiet im Bereich der sogenannten Bahnsutten
bzw. Bahngruben (klnstliche, vermutlich im Zuge des
Bahnbaues entstandene Mulden) zwischen Bahn km 42,1
und 42,4 wahrend der Bauphase befristet eingegriffen. Es
handelt sich dabei um befristete Eingriffe, die Flachen sind
nach der Bauphase verbessert wiederherzustellen. Durch
eine aus artenschutzrechtlichen Griinden erforderliche
CEF-MaRBnahmen wird insgesamt die Lebensraum-
austattung mit Kleingewassern im Schutzgebiet verbessert

werden.
Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.
... grofRen offenen Wasserflachen in den ehemaligen Durch das Vorhaben wird nicht in Wasseflachen der

Kuhlteichen und Absetzbecken der Zuckerfabrik Hohenau | Absetzbecken und Kihlteiche eingegriffen.
Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

... teilweise spat gemahten Feuchtwiesen und sonstigen Durch das Vorhaben liegt auRerhalb der Uber-
nahrungsreichen (Feucht-) Griinlandflachen im schwemmungsflachen.

Uberschwemmungsbereich Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

... Sandlebensraumen bzw. Sand- und Steppenrasen in Sandlebensraumen bzw. Sand- und Steppenrasen sind
ihrer vegetationsdkologischen Bandbreite und in ihren durch das Vorhaben nich betroffen.

unterschiedlichen Entwicklungsstadien. Erhebliche Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass durch die im Projekt vorgesehenen sowie zusatzlich vorgeschriebe-
nen schadensbegrenzenden und funktionserhaltende MaRhahmen, wie die Herstellung geeigneter Lebens-
raume vor Baubeginn und der Erhalt von (Geh6lz-) Lebensraumen entlang der Bahnstrecke, von keinen Le-
bensraumverlusten auszugehen ist, die negative Auswirkungen auf die lokalen Populationen bewirken kénn-
ten.

Fir eine Reihe von Zugvdgeln stellen die Marchauen ein bedeutendes Rast- und Uberwinterungsgebiet dar.
Lebensraumverluste und damit eine Verkleinerung von Nahrungshabitaten fur die Greifvogel und Géanse sind
aufgrund der vergleichsweise geringen Flachenbeanspruchung in den Offenlandschaften nicht gegeben.
Ebenso sind die Eingriffe in Gewasserlebensraume im Bereich Hufeisenteich und Uhlteich geringfigig und
zeitlich begrenzt. Moglich wéaren ausschliel3lich kurzfristige Stérwirkungen, welche die Nutzung der Gewasser
einschrénken. Die hochbedeutenden Rastpléatze in den Anlande- und Absetzbecken sowie im Kuhlteich bei
Hohenau sind durch das Vorhaben weder direkt noch durch Stérwirkungen betroffen. Fir den Raubwtrger
stellen die Verluste von Geholzen entlang der Bahnstrecke voriibergehende Ressourcenverluste in der Bau-
phase dar. Die Auswirkungen kdnnen durch den abschnittweisen Bau und die Anlage von geeigneten Habi-
tatflachen vor Baubeginn abgemindert werden. Somit ist davon auszugehen, dass durch das Vorhaben keine
erheblichen Auswirkungen durch Lebensraumverluste fur Végel gegeben sind, welche die Kulturlandschaft im
Bereich der March-Thaya-Auen als Rastplatz und Uberwinterungsquartier nutzen.
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Nachteilige Auswirkungen auf die Erhaltungsziele des Gebietes bzw. auf Lebensraume von Arten des
Anhang | Vogelschutz-Richtlinie, auf Durchziigler, Wintergaste und regelmafig auftretenden Zugvo-
gelarten, sind nicht gegeben.

8.4.3. PRUFFRAGEN

1.

Ist das Vorhaben mit den Erhaltungszielen des Gebietes vertréglich?

Fir das FFH- und Vogelschutzgebiet Gebiet wurden mégliche Auswirkungen auf die in der Verord-
nung Uber die Europaschutzgebiete LGBL. 5500/6 0 IDGF sowie der im Managementplan angefiihr-
ten Ziele geprift. Als Ergebnis sind erhebliche Auswirkungen auf die Erhaltungsziele auszuschlie-
Ben.

Inwieweit wird die Integritat des Gebietes (das Gebiet als solches) beeintrachtigt?

Die Integritat des Gebietes als solches wird durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt, da keine er-
heblichen Auswirkungen auf die Erhaltungsziele des Vogelschutz- und FFH-Gebietes sowie auf die
Lebensrdume des Anhang | und die Arten des Anhang Il FFH-Richtlinie, auf die Arten des Anhang |
Vogelschutzrichtlinie, auf Durchzigler und Wintergaste und im Gebiet regelmafig auftretenden Zug-
vogelarten gegeben sind.

Ist eine positive Entwicklung von Schutzgitern und die Erreichung von Erhaltungszielen wei-
terhin ausreichend gewahrleistet?

Eine positive Entwicklung von Schutzgitern und die Erreichung der formulierten Erhaltungsziele ist
auch bei Umsetzung des Vorhabens weiterhin gewahrleistet. Potenzialflachen fiir die Entwicklung
weiterer Offenland- und Waldlebensraume des Anhang | FFH-Richtlinie sowie fir die Arten des An-
hang Il FFH- und Anhang | Vogelschutz-Richtlinie stehen weiterhin in ausreichendem Ausmalf3 zur
Verfugung.

Wird zu keinem Zeitpunkt weder gegen das Verschlechterungsverbot noch gegen ein Erhal-
tungsziel verstoRen?

Es wird zu keinem Zeitpunkt gegen das Verschlechterungsverbot noch gegen ein Erhaltungsziel
verstolRen, sofern die im Projekt bereits enthaltenen, in den Nebenbestimmungen des UVP-Beschei-
des bzw. im Rahmen des ggst. Gutachtens vorgesehenen schadensbegrenzenden MalRnahmen
fachgerecht umgesetzt werden.

Werden etwaige Entwicklungsflachen, welche fir die Erreichung der Erhaltungsziele erfor-
derlich sind, beeintrachtig?

FFH-Gebiet March-Thaya-Auen

Es liegt keine Plandarstellung vor, in der Entwicklungsflachen dezidiert ausgewiesen sind. Durch
das Vorhaben werden ausschlieBlich Flachen beansprucht, die unmittelbar an die Bahnanlage gren-
zen. Bereiche 6stlich des Hochwasserschutzdammes, und damit im ungedammten Augebiet der
March, weisen eine besondere Eignung als Entwicklungsflachen fur die Erreichung der Erhaltungs-
ziele bzw. fur die Verbesserung der Erhaltungsgrade der Lebensraume und Arten auf. Diese Flachen
werden durch das Vorhaben weder direkt durch Flachenbeanspruchung noch durch Immissionen
oder Stérwirkungen beeintrachtigt.
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6. Wie wird die quantitative und qualitative Wirksamkeit projektintegraler MaRnahmen (Vermei-
dungs- und Verminderungsmaf3nahmen) bewertet?

In den Einreichunterlagen sind projektintegrale Ma3nahmen vorgesehen, welche die Vorgaben aus
den Nebenbestimmungen umsetzen. Zusatzlich werden seitens der Sachverstandigen MalZnahmen
formuliert bzw. MaRnahmen abgeéndert. Die MalRnhahmen haben den Charakter von schadenbe-
grenzenden MalRnahmen und sind geeignet erhebliche Auswirkungen auf Lebensraume des An-
hang | FFH-Richtlinie sowie auf Lebensrdume von Tierarten des Anhang Il FFH-Richtlinie und Vo-
gelarten des Anhang | Vogelschutz-Richtlinie zu vermeiden. Die MaBnahmen entsprechen dem
Stand des Wissens und die Wirksamkeit wird als ausreichend gesichert angesehen. Fur die Uber-
wachung der Umsetzung der Malinahmen wurde eine Umweltbaubegleitung sowie eine Umweltbau-
aufsicht vorgeschrieben.

7. st die Erreichung der Erhaltungsziele im Gebiet unter Einbeziehung der projektintegralen
Malinahmen weiterhin méglich?

Die Erreichung der Erhaltungsziele, insb. eines ginstigen Erhaltungszustandes der in der Verord-
nung Uber die Europaschutzgebiete angeflihrten Lebensraumtypen und Arten der FFH- und Vogel-
schutz-Richtlinie, wird als weiterhin erreichbar bewertet.

8. Wird aufgrund der Ergebnisse der Naturvertraglichkeitsprifung festgestellt, dass das Gebiet
als solches nicht erheblich beeintrachtigt wird?

Das Natura 2000 FFH-Gebiet AT1202000 March-Thaya-Auen sowie das gleichnamige Natura 2000
Vogelschutz-Gebiet AT1202V00 werden nicht als solches nicht beeintrachtigt.

9. Tritt fur das Schutzziel zu keinem Zeitpunkt im Gebiet eine relevante Beeintrachtigung auf?

Bei Umsetzung der schadensbegrenzenden MalRnahmen tritt fir die Schutzziele des Natura 2000
FFH-Gebietes March-Thaya-Auen sowie des gleichnamigen Natura 2000 Vogelschutz-Gebietes
keine erheblichen Beeintrachtigungen auf.
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